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2017 yili sona ererken bir yandan Man ada-
st dosyalari, bir yandan ABD’deki Zarraf davasi
giindemin baskosesinde yer alirken 2018 yiliyla
birlikte siyasal giindemin merkezine Afrin’e yo-
nelik operasyon oturmustur.

Her ne kadar kurulusundan itibaren TC’nin
genlerinde Kiurdistan dinamiklerini bogma ref-
leksi yer aliyor olsa da, bu operasyonu Rojava
Devrimi'ni bogmaya yonelik bir hareket olarak
gormemek gerekir.

Birincisi TC Devleti'nin bir basina bunu ya-
pacak glct yoktur; ve TC bu harekatta nere-
deyse tamamen yalniz basinadir.

Ikincisi eger devletin boyle bir hedefi olsa
idi o zaman sadece Afrin’e degil Firat'in dogu-
sundaki ve ABD tarafindan silahlandirimis di-
ger kantonlara da saldirmast gerekirdi.

Bugtinkli operasyon esas olarak hikiimetin
Turkiye icindeki sikismusliginin bir triintdur.
Gerileyen Tayyip Erdogan’in derinlesen re-
jim krizini bir darbe ile kendi lehine ¢6zmeye
mecali yoktur. Dolaysiyla ayakta kalmak icin
parlamenter manevralara mecburdur. Secim yili
2019’a daha bir yil olsa da sandiklar Erdogan’a
iyi haber verecek gibi gorinmemektedir. Oyle
ki anketsiz yapamayan Reis, arzu ettigi duzey-
de goriinmeyen sonuglari gizlemek amaciyla tg
ayligina anket yaptirmama karart almistir. Daha-
st secim takviminin azizligi nedeniyle 2019’daki
secim maratonu kendisi icin dezavantajli olan
yerel secimlerle baslamaktadir.

Goruldugu tzere, gecelim fasist bir iktidart
kurmayi, devlet icinde yerel secimleri ertelete-
cek bir hakimiyeti dahi yoktur. Yapabilecegi tek
sey baskin bir erken secime gitmektir ama o
dogrultuda bir adim atmaya da hentiz karar ve-
rebilmis degildir.

Tam da bu a¢gmazlar nedeniyle baraj altinda
kalacagt besbelli olan Bahgeli ile onun dayatti-
g1 sartlarla bir “Cumbhur Ittifak” kurmak zorun-
da kalmistir. Bunun basariy1 garantilemeyecegi
belli oldugu olctide Bahgelinin ayak diremesine
ragmen ittifaka bagka partileri dahil etme gayre-
tine girmistir. Mecliste yahut kabinede bir kol-
tuk karsiliginda saraydaki koltugunu giivence
altina almak icin ittifaki genisletme gayretinde-
dir. Bunu saglamak icin bile Erdogan’in parla-
menter acmazlarindan kurtulmak icin dikkatleri
dagitmaya ve iceride saglayamadig bir askeri
zaferi sinir 6tesinde elde etmeye ihtiyact vardir.
7 Haziran yenilgisini secimleri yenileyerek telafi
etmek icin 1 Kasim oncesinde Sur'dan Nusay-
bin’e karst devrimci bir i¢ savasi baslatan Erdo-
gan, simdi de Afrin macerasina kalkismistir.

Afrin’e yonelik operasyonun bir diger nede-
ni de hitkiimetin Suriye Savasindaki pozisyonu-
dur. Erdogan’in bir ka¢ giin sonra Emevi Ca-
mii'nde namaz kilma hevesiyle giristigi Suriye
macerast altt yil once baslamusti. Gegen alt yil
icinde tim emperyalistler pozisyon ve tutum-
larini degistirdiler ve hepsi esas itibariyle Suri-
ye’de Esad’li bir baris arayisina girdiler. Esad’a
karst BAAS rejimini devirmek tzere yola ¢ik-
mis olan OSO ile birlikte hareket etmekte 1srar
edense bir tek bu muhalif ittifak: TC destekli bir
cihatcilar gliruhuna dontstiren Erdogan kaldu.

Baska bir deyisle bolgedeki belli basli giicle-
rin razi oldugu “Esad’li bir ¢oztimiin” saglanma-
sinin Onlindeki bir numarali engel Ankara’daki
saray hiikiimetidir. O nedenle de Suriye’de ¢6-
zim konusunda yol alindik¢a Turk devletinin
masanin digina atilacagr aciktir. Iste Afrin ope-
rasyonunun bir diger amact tam da bu noktada
aciga cikmaktadir: sinirli bir bolgeyi isgal ede-
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rek, OSO’culara uzanmak ve Suriye’de yarattig:
cozumsuzlugl bir pazarlik enstriimani olarak
kullanip ¢6ziim masasina oturabilmek. Bu da
asil amaca tabidir: yani stipheli olan secim zafe-
rini glivence altina alabilmek icin dikkatlerin i¢
siyasetin sorunlarindan disari cevrilmesini sag-
lama amacina...

SAVAS ERDOGAN’IN ISINE YARAMIYOR

Bununla birlikte savasin Erdogan’in dertle-
rine deva olmadig: aciktir. Zira herseyden once
sinirin hemen ilerisinde cakilip kalmistir. Um-
dugundan cok daha yavas bir sekilde, hesap
ettiginden fazla kayip vererek (bu kayiplarin bir
kismi1 OSO’cular olsa da) ilerlemektedir.

Erdogan’in anket yasagi ayni zamanda sa-
vasin kendisine oy getirmedigini gostermekte-
dir. Bununla birlikte TSK takviyeli OSO Afrin’de
YPG savascilarini asabildigi ve Rusya’'nin izin
verdigi bir oranda ilerlerken, Rusya destekli
Esad hiikiimeti Idlip'te Erdogan'mn OSO’culari-
na darbe Ustiine darbe vurmaktadir. Dolayisiyla
Turkiye’nin operasyonu kendisinden cok Rus-
ya'nin ve destekledigi Esad’'in isine yaramakta-
dir. Bunun karsiliginda elde ettigi baslica avantaj
da domates ticaretinin ve turist akiminin devam
etmesi olmustur. Nihayetinde de zaten tim bu
operasyonlar tam anlamiyla basartya ulassa
dahi, Suriye’de eninde sonunda varacagi sonug
isgal ettigi yerleri Esad’a teslim etmek olacaktir.
Bu da Suriye’deki krizin bagladigi noktadan beri
Suriye’deki mevzilerini ve konumunu korumak
isteyen Rusya’nin savunup destekledigi ¢o6ziim-
den baska bir sey degildir.

Ote yandan Saray'daki iktidarini koruyup
pekistirmek tizere yapmaya mecbur oldugu
darbeyi yapma kudretinde olmayan Erdogan
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bir darbe tehdidini stirekli ensesinde hissetme-
ye devam etmektedir. Bu nedenle cemaatgilerle
birlikte igdis ettigi orduya da asla ve hala gtive-
nememektedir. Bu durum 15 Temmuz’dan son-
ra percinlenmistir. 15 Temmuz sonrast KHK’lar
ile orduya yonelik cadi avi niteligindeki diizen-
lemeler ise Silahli Kuvvetler icindeki intikam-
c1 egilimlere giic vermistir. Darbe olasiliklarint
ortadan kaldiran degil istahlandiran bir tedbir
olmustur. Tam da bu nedenle K6Z Erdogan’in
orduya hicbir sekilde glivenmedigini defaten
ifade etmis, 15 Temmuz girisiminin arkasinda
Erdogan’in oldugu hakkindaki tezlere itiraz et-
mistir.

Icinden gectigimiz dénemde Suriye’de
Esad’li bir statiikonun saglanmasini ve yasama-
sint savunan Silahli Kuvvetler icindeki baskin
egilim Erdogan’in bu konudaki endiselerini art-
tiracaktir. Dolaystyla Afrin operasyonu Erdo-
gan’in ordunun sadakatini satin aldigini goster-
mez; kendisini kostekleyen bir orduyla sefere
ctkmak zorunda kaldigr icin Erdogan’in sikis-
misliginin boyutlarint gostermektedir.

ORTADOGU’YA BARISIN ILK ON KOSULU

Afrin operasyonunun esas itibariyle Erdo-
gan’in siyasi sikismisligt ve ic¢ siyasetin sorun-
larindan kaynakli olmast Rojava Devrimi'yle
kendini gosteren Kurt Cografyasindaki devrim
dinamiklerini bogmak amacini da gutmedigi
anlamina gelmez. Bilakis Kurtlerin kendi top-
raklarinda dort devletin esiri olmast sorununun
Filistin ile beraber Ortadogu’nun diigiim nokta-
st oldugunu bir kez daha hatirlatur.
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Kirtler esaret altinda oldugu stirece bolge onlart zincire vur-
mus diktatorliiklerinin tim gerici hesaplari ve kavgalar Kirdistan’a
yonelik isgal ve katliam girisimleri izerinden gerceklesmekte ya-
hut bu sonuca da varmaktadir. Kurtler kendi vatanlarinda egemen
olamadiklar stirece Ortadogu’ya baris gelmeyecektir. KOZ'in siar
edindigi “Kirtlere Ozgiirliik, Ortadogu’ya Baris” slogani da kurdu-
gu kosullu iligki ile bunu anlatir.

Bununla birlikte konu Kiirt cografyast ve savas olunca iki farkls
vurgu daha yapmak gerekir. Birincisi aslinda Suriye Savasi da da-
hil olmak tizere Ortadogu’daki savaslar Kurtlerin 6zgiirlesmesinin
nesnel kosullarint olgunlastirmakta, Kirdistan'in dort parcasindaki
emekgilerin bagimsiz-birlesik bir Kiirdistan 6zlemlerini arttirmakta-
dir. Mevcut durum ise sadece bir 6zlemin artmastyla sinurl degildir.
Kirtlerin yasadiklari cografyalarin bazi kesimlerinde fiilen hatir
sayilir silahli kuvvetlerin olusmasina ve belli bir 6l¢iide idari bir
yapiyla isleyisin de ortaya ¢ikmasin varmistir.

Ikinci vurgu daha da onemlidir. Bir ezilen ulus olarak Kiirt-
lerin kendi kaderlerini tayin edemedigi kosullarda, s6z konusu
cografyadaki her parcali miicadele ve kazanim emperyalistlerin ve
bolgedeki diktatorliklerin saldirganligs ile ylzytize kalacaktir. M-
cadelenin parcalt olarak yurutildigu kosullar altinda ise bu dikta-
torliklerin Kirt hareketlerinin rekabetinden faydalanacagi da acik-
tir. Halihazirda Hewler'den Afrin’e savasmak icin gitmek isteyen
glclerin mevcudiyeti kadar, bunlarin KDP tarafindan engellenmesi
bu celiskili durumun tipik gostergelerinden biridir.

Aslina bakilirsa, her ne kadar kendi acisindan Orta Dogu’daki
kaosun siirmesi bir tercih sebebi olsa da, ABD, ancak Esad’li bir
¢O6zim masasinda kendine yer acarak Suriye’de bir varlik gostere-
bilecegine kanaat getirmis ve razi olmustur. En azindan bu durumu
Erdogan’la birlikte hareket ederek degistiremeyeceginden emin ol-
mustur. Bu sartlarda halihazirda Suriye’de savasin siirmesini isteyen
bir emperyalist gli¢ yoktur.

Ancak Suriye’deki kriz Oylesine bir boyuta ulasmistir ki emper-
yalistler ¢zellikle de ABD ve Rusya Federasyonu Suriye’de, Uste-
lik Suriye’nin toprak butinligini gozeterek bir baris plani ortaya
koymak istedikleri halde, baris masasini kuramiyorlar.

Zira ABD en basta bugiiniin OSO’cularinin kimi bilesenlerini
destekleyip, Turkiye'yi de sahaya itmeye calismisti. Tlrkiye ise
once ayak diremis sonra da ISID ve OSO’ya koprii olmustu. Fakat
Rusya ve fran’in destegi ile BAAS rejimi kendisini tahkim edince bu
sefer Amerikan planlart degismis ve Tiirkiye-OSO hiicumu ofsayta
diismustir.

Bununla birlikte Rusya’nin, ABD’nin Tirkiye'yi hareket ettirme
kapasitesini azaltmak icin Erdogan’t 6ldirmeden ama sirindiire-
rek yoriingesinde tutma taktigi Tirkiye'nin timuyle devre disi kal-
masini engellemekte, Tirkiye'nin Rojava’ya saldirmasi ve OSO’yu
kullanmasi ise Suriye’de masanin kurulmasint engellemektedir. Bu
durum yalniz Rusya’'nin degil ABD’nin de planlarina aykiridir.

Suriye’deki savasa bakarak su ya da bu emperyalist gliciin ya
da bolge devletinin savasin kazanani oldugunu simdiden soylemek
mimkiin degildir. ABD 1991°de Irak’a Saddam Hiuiseyin’i devirmeye
neredeyse tim devletlerin destegini alarak girmisti. 2003’te benzer
bir operasyona soyundugunda miittefiklerinin onemli bir kismini
yitirmis olmasina karsin hala belirleyici glic kendisiydi.

Suriye Savasi basladiginda tek belirleyici kendisi olmasa bile
inisiyatif ABD’nin elindeydi. Simdiyse ABD Suriye’deki ¢6ziim
masasinin ucuna YPG/DSG ile ilismeye calistyor. Halihazirda Rus-
ya ABD’ye kiyasla ¢ok daha avantajli bir pozisyonda gorilse bile
OSO’culant kendi basmna yahut Esad giicleri marifetiyle tiimiiyle
temizleyememektedir. Beri yandan Amerikan etkisinden cikarmak
icin Erdogan’in Suriye’deki faaliyetine g6z yummak zorunda kaldi-
g1 takdirde Suriye’de ¢6ziimiin olusmasi zorlasmaktadir.

EMPERYALISTLER BOLUNMUS BIR SURIYE ISTEMIYOR

Emperyalistlerin Suriye’deki bugtinkli pozisyonu sol icerisinde
yillardir tekerlemeye donmiis “Emperyalistler bol-parcala-yonet fel-
sefesiyle hareket eder” sacmaliginin, “ABD Ttirkiye’yi bolmek isti-
yor” yahut “ABD bir Kiirt devleti kurdurmak istiyor” hezeyanlarinin
temelsizligini gozler Gniine seriyor.

Halihazirda Suriye’yi bolmek isteyen hicbir emperyalist odak
yoktur. Tim emperyalistler Suriye’nin bolinmesinin Kirdistan’daki
Kurt cografyasindaki devrimci dinamikleri atesleyeceginin bilincin-
dedir, bu ytizden i¢ savasin derinlesmesinin Suriye’nin boliinmesi-
ne ve Rojava’da bagimsiz bir olusum ¢ikacag: endisesiyle Esadli bir
coztime dahi razi olmuslardir. Buglin ABD’nin Firat'in dogusundaki
Kirtleri silahlandirmast bagimsiz bir Kirdistan kurdurmak niyetin-
de oldugunu degil, coziim masasinda tutundugu tek dal olan Kiirt-
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lerin saha digina itilmesini engelleyerek pazarlik masasindaki elini
glclendirmektir.

Aslina bakilirsa emperyalistlerin Suriye’de izledikleri politika
gecmiste Irak’ta izledikleri politika ile stireklilik icindedir. Zira ora-
da da, ABD’nin asil niyetinin Irak’t boliip bagimsiz ve Israil gibi bir
kiiciik Kurdistan kurma pesinde olmadigt Eylul ayinda Barzani’in
referandum kurnazligina verilen yanit ile bir kez daha dogrulan-
mistt. ABD, pesmergeyi Irak ordusuna dahil ederek Guineyli Kiirt-
leri Irak’a entegre etmisti. Ayni sekilde ne Amerika ne de baska bir
emperyalist devlet Tirkiye'nin boliinmesini de istemektedir. Hatta
tam da Erdogan’in kitlelerin seferberligi yahut bir askeri darbe ile
devrilmesinin Turkiye’nin bolinmesine giden devrimci bir stirece
yol acacagi kaygist ile ABD Tirkiye’de diinyanin heryerinde takin-
digindan daha parlamenterist bir tutum takinmaktadir.

Emperyalist gliclerin Kirtleri esir etmis devletlerin boliinmesine
karst olmasi Kirtlerin bolge devletlerini yikarak bagimsizlasma mii-
cadelesinin sadece devrimci bir miicadele olmadigint aynt zaman-
da anti-emperyalist bir miicadele oldugu anlamina gelir.

Dahast basta Amerikan emperyalizmi olmak {izere tim emper-
yalist politikalart bozmak isteyenlerin bolgedeki ezen ulus devlet-
lerinin boliinmesini ve Kurtlerin kendi kaderlerini var olan yapay
sintrlarin yarattigt parcalanmisligt asan bir devlet kurarak tayin et-
mesi gerektigini anlatir. Tam da bu nedenle KDP’sinden PKK’sine
Kirtler adina hareket ettigini iddia ifade eden hareketler bagimsiz-
lik¢t olmadiklari icin devrimci ya da anti-emperyalist degillerdir. Ya
da tersinden devrimci
yahut anti-emperyalist
olmadiklar1 icin ba-
gimsizlik¢r  degildirler.
Glney'de Barzani Irak
yonetimiyle  pazarlik
yapmak icin ters te-
pen ve Kirtleri bolen
referandum  hamlele-
rine girisirken, Kuzey-
de yerel yonetimlerin
glclendirildigi, Avrupa
Birligi'nin  6ngordigi
reformlarin  yapildigt
bir demokratik Turkiye
miuicadelesi 6ne ¢ik-
maktadir. Suriye’de ise
Rojava adt bile bellek-
lerden silinerek Kirtler
miustakbel bir Demokratik Suriye Federasyonu'nun Kuzeyi olmaya
raz1 edilmek istenmektedir.

Parlamenter yollarla Turkiye'nin demokratiklesmesi hayallerinin
duvara tosladigini bugiin gérmeyen kalmamistir. 12 Eylil rejimini
degistirmeden, diktator taslagint stiptrmeden Turkiye’de en basit
bir demokratik reformun bile yapilamayacagi aciktir. Gelgelelim
once bogdugu devrimci dinamikler tizerinde ylkselen Biylik Mil-
let Meclisi hiikiimetinin 1920’de bu topraklara 6nce Uniter bir ulus
devlet 6ngodren 1921 Anayasast ile sonra da emperyalistlerin Tur-
kiye Cumbhuriyeti'nin ilant ve Lozan anlasmasi ile bu topraklara
caktigt bir kazik vardir. Bu kazik sokiilmeden Kurtlerle iliskili hicbir
sorunun demokratik bir temelde ¢ozillemeyecegi de ayni oranda
actk olmalidir. Zaten “Baskasini ezen bir ulus 6zglr olamaz” siari
da Turkiye somutunda bundan baska bir sey anlatmaz.

Tum bu gercekler bugilin Suriye icin de gecerlidir. Her seyden
once Erdoganli bir Turkiye’'nin demokratiklesemeyecegi dogru ise
BAAS partisinin yonetimden ayrilmadig: bir Suriye’nin demokratik-
lesemeyecegini pesinen kabul etmek gerekir. Tum emperyalistlerin
Esad’a razi oldugu kosullar altinda demokratik Suriye hayallerinin
hicbir inandiricihigr yoktur.

Ikincisi Uniter bir Suriye onkosuluyla baslayan ¢coziim goris-

meleri en iyi ihtimalle Kirtleri yerel yonetim ayagi giiclii goriinen
1921 Tirkiye Anayasast benzeri bir taslak ile kandirip sonrasinda
da Suriye’nin bir Lozan Anlasmasi'na razi1 etmek olur. Bu da Roja-
va Devrimi’'nin Erzincan $urasi’nin akibetini paylasmasinin yolunu
dosemek anlamma gelir. Bu durum Kirtlerin bagimsizlasmak icin
tarihlerinin en elverisli kosullara sahip olduklart bir anda emperya-
listlerin diimen suyuna giren hayalci demokratik Suriye projelerini
yaymaya calisanlarin neden kurtulus hareketinin onderleri olarak
degil de tam tersi bir nitelemeyle adlandirilmayt hak ettiklerini de
anlatir.

ERDOGAN’IN HAMLESI SOVENIZMi YUKSELTEMIYOR

K6Z Erdogan’in geriledigini ve geriledik¢e saldirganlastigini
uzun zaman Once ifade etmistir. Erdogan’in adim adim fasist bir
rejim kurdugunu savunanlara inat s6z konusu denklem bugtin i¢in
de gecerlidir.

Dozu gittikce artan yasaklamalari, gozalti ve tutuklamalart bu
cercevede ele almak gerekir. Gelgelelim saldirganlasma tespitini
yaparken bu saldirginligin bilingli ve adim adim kendini tahkim
edip bir dizen kuran bir saldirganlik kastedilmekte degildir. Bun-
dan ziyade; kor, endiseli, hedefsiz, glintibirlik reflekslerle hareket
eden, bir diizenden c¢ok diizensizligin kosullarint déseyen bir polis
devleti terorii oldugunu ifade etmek 6nemlidir. Tam da bu nedenle
soz konusu terdr amacladiginin tam tersi sonuclar yaratmaktadir.

Bugtin Turkiye’de fasizmin kurumsallastigi tespitleriyle soveniz-
min ytkseldigi hakkindaki tespitler de el ele gelismektedir. Oysa
boyle bir tablo da yoktur.

Dogrusu Kilicdaroglu'nun daha Turkiye'ye donmeden, ilk gtin-
de Afrin’e yonelik isgal hareketine tam destek verdigini acikladigi
bir vakiadir. Ama CHP’nin resmi temsilcilerinin hala bu minvalde
konusuyor olmasina bakip bundan “sovenizmin yiikseldigi” sonu-
cuna varmak sagmadir. Onemli olan zaten miitemadiyen bu dev-
letin kurucusu oldugunu tekrarlayan CHP’nin resmi sozcllerinin
ne soyledikleri degildir. Dahast CHP’yi Amerikanct cizgiye getiren
tasfiye operasyonu hizlandikca ayiplarini ¢rtme amaciyla pratikte
bir karsiligi olmayan bu s6ylemin giiclenecegini de beklemek gere-
kir. Daha da 6nem-
lisi su ya da bu ne-
denle CHP'yi takip
eden, ona destek
veren emekgilerin
ve ezilenlerin nasil
davrandigidir. CHP
tabaninda hatta
kurultayinda  bile
(“Mustafa Kemal’in
Askerleriyiz” naka-
rati bir yana) boyle
bir tablo goziikme-
mistir.

Ote yandan
Amerika’'nin  acgik-
tan Turk devletinin
Afrin  operasyonu-
nu elestirmedigi, ama dnceden hesaplandigi belli olan diplomatik
hamleler ile Turkiye'yi karsisina aldigi kosullarda K6Z’tin “Ameri-
kanct muhalefet” olarak tarif ettigi muhalefetin kraldan ¢ok kralci
davranmasini beklemek abes olurdu. Hele hele Kilicdaroglu'nun
ulusalct delegelerin oyunu almaya ihtiya¢ duydugu bir kurultayin
arifesinde, CHP’nin Afrin harekatini dogrudan dogruya karsisina
almasini beklemek de saflik olurdu. Ama burada goziiken tablo da
sovenizmin yukseldigine delalet etmez.

Sovenizmin ylikselmesinden s6z edebilmek icin CHP’nin resmi
actklamalarina bakmak yeterli degildir. Bunu soylemek icin CHP
tabaninda ve se¢cmenleriarasinda herhangi bir cagri ve beyanati
beklemeden Afrin’e yonelik saldirt karsisinda devletin ve ordunun
yaninda tavir alma egilimini tespit etmis olmak gerekirdi. Hatta bir
yandan hitkiimete destek aciklamasi yaparak beri yandan muhale-
fet etmeye calisan partilerini savas hiikiimetini daha ¢ok destekle-
mesi icin zorladiklarini gormek gerekirdi.

Boyle bir tablo yoktur; hatta olmadig: icindir ki CHP sozctileri
de savas karsisindaki ilk tutumlarinin ardindan, Amerika’'nin tutum-
lariyla da uyumlu olarak, hiikimeti ve Erdogan’t su ya da bu yon-
den elestiren bir tutuma kaymuslardir. Kurultayin hemen ardindan
Kilicdaroglu'nun yaptigi “Afrin’e ilerlemeyin” aciklamasini da bu
yonde degerlendirmek lazim.

CHP’yi bir kenara birakalim; herhalde sovenizm deyince akla
ilk gelecek olan MHP’den daha diin ayrilmis olan Meral Aksener ve
partisi gelse gerektir. Oysa Aksener daha ilk adimda “oraya tosun-
cuklarint gonderseydin” diyerek savas halinde bile Erdogan karsiti
bir tutumu almistir. Erdogan’in mevcut durumda neredeyse bizzat
devleti ifade ettigi dikkate alindiginda bu tutumun devletin yaninda
bir tutum olarak yorumlanmasi pek kolay degildir.

Buna karsilik liderlerinin bu gevsek tutumu karsisinda Iyi Parti
tabanindan topluca kopup MHP’ye geri donenler olduguna dair bir
haber de yoktur. Eger “sovenizm” daha diin sovenizmin kalesin-
den c¢ikanlar saflarinda dahi bir davranisa dontsmiiyorsa herhalde
sovenizmin yiikseldiginden s6z etmek icin biraz durup disiinmek
gereKkir.

Ote yandan belki sendikal hareket icinde en soven egilimin
damga vurdugu kesimlerin basinda metal sektoriiniin bulundugu
malumdur. Bu sektordeki toplu s6zlesmenin tam da bu savas orta-
sinda grev dogrultusunda evrilmesi ve bunun son dakikada Erdo-
gan’in isverenleri bir adim geri cekilmeye razi etmesiyle 6nlenmesi
de basli basina bir isarettir.

Sovenizm dalgasinin ytikselmesinin s6z konusu oldugu kosul-
larda toplu sozlesme asamasindaki metal iscilerinin grev tehditleri
savurmasi degil, bilakis geri adim atmasi hatta savas halindeki or-
duyu desteklemek icin maaslarindan bir miktar bagis yapmaya razi
olduklarini bildirmesi beklenirdi. Ornegin Ecevit'in Kibris Harekat
sirasinda sendikalardan buna benzer soven davraniglar goriilmuistii.

Nihayet Hewler'den topluca Afrin’e gitmek tizere sinira dayanan
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Basur'lu Kirtler pes-
merge tarafindan sid- :
detle durdurulduguna =%
dair haber ve gorin-
tuler de gorilmustir.
Bunu Kirdistanlilarin
bir ulusal refleksi ola-
rak gdérmemek mim-
kiin degildir.

Sovenizm  dalga-
st yukseliyor olsayd:
Turkiye’de  de
aksi yonde bir hareket
gortlmeliydi. Oysa
Turkiye’de  Kurtlere |
karsit bizzat savasmak
icin  Afrin'e  gitmek
Uizere sinurlara daya-
nan, rastgele
Kurtlere dismanca
saldiran soven kitleler olduguna dair bir isaret yoktur. (Zaten Kurt-
lere saldirmak icin Rojava’ya gitmeye de gerek olmadigi aciktir!) Bu
yondeki tepitler zaten aktif bir tutum almamak icin bahane arayan
solcularin kendi kendilerine icat ettikleri artik kaniksanan sanal
bahanelerinden ibarettir.

tam

yahut

Ote yandan savasmak icin Afrin’e gitmek {izere irade beyan
eden kimi topluluklar oldugu busbitin hayal degildir. Ne var ki
bunlar bir miktar daha “avanta” umut eden, Tirk milliyetcilerinin
yonlendirdigi kiicik miilteci gruplart ile sinirli kalmaktadir. Bunla-
rin da yiikselen Turk sovenizmini temsil ettiklerini s6ylemek icin
buttin ligatleri ortadan kaldirmak icap eder. Kaldi ki bunlarin top-
lami1 da “Reis bizi Afrin’e gotir” diye ¢iglik atanlarin toplamiyla ki-
yaslanamayacak kadar azdir. Berikilerin de bir yere gitmeye niyet-
leri olmadigi besbellidir. Sadece Erdogan’in yaratmak istedigi tablo
ve senaryoyu olusturmak tizere ucuz figiranlik pesindeki kimseler
olduguna hikmetmek gerekir. Acikcasi genel olarak toplum diize-
yinde kitleler halinde bir soven histerinin olmadigini gérmek icin
ince bir arastirmaya da gerek yoktur; bunun gozle goérintr giinde-
lik hayatta hissedilir olmasi lazimdir; o da vaki degildir. Savasa kar-
st gorls bildiren, davranis gosterenler karsilarinda en fazla giiven-
lik kuvvetlerini ve mahkemeleri bulmaktadir, zincirinden bosanmis
soven kitleleri degil. Hatta Erdogan’in olusturmaya calistigt “milis
kuvvetleri” bile meydanda goriinmemektedir.

Ayrica muhtelif vesilelerle sosyal soven tutumlar almalarina alis-
kin olunan kimi c¢evreler ve kitle orgltleri dahi bu sefer boyle bir
tutum gostermekte degildir.

Bilakis TTB, TMMOB o6rneklerinde oldugu gibi bir dizi kayda
deger kitle orgltii ve meslek kurulusu acik bir bask: ve hatta tu-
tuklama saldirist ile karsilasmasina ragmen savas karsiti tutumlar
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kacin-
mamuis, hatta Islamct
.. Furkan Vakfi gibi ce-
— maat orguitlenmeleri
bile operasyon aley-
hinde tutum takinarak
- AKP’nin saldirilarinin
hedefi haline gelmis-
lerdir.

Acikcast  yaygin
kaninin  aksine  Er-
dogan’in umdugu

- ve arzu ettigi gibi bu
savas sayesinde ken-
- disine karst olanlari
* kismen de olsa yanina
cekmeyi basaramadigi
. ve kendi taraftarlarini
[ daha akf bir kitlesel
destek hareketine yo-
neltemedigi aciktir. Tehlikeye girdigi giderek belli olan 2019 secim
zaferinin bu macerayla da saglanamayacagi gorinmektedir. Hatta
Afrin macerasinin bu akibetinin Erdogan’in gerilemesini bir miktar
daha hizlandirmasi ve telagla daha egreti baska hamleler yapmaya
yoneltmesi beklenmelidir.

BARIS TALEBI CHP KUYRUKCUKLUGUNA VARIR

Afrin isgal harekat vesilesi ile Turkiye’de sovenizmin ytksel-
medigini, CHP’nin ayyildizli bayragin altinda Erdogan’in pesine ta-
kidmadigini tespit etmek baska bir acidan da 6nemlidir. Zira “CHP
devlet partisidir, mesele Kiirt sorunu oldugunda elbette devleti sa-
vunacak” degerlendirmesini yapanlar aslinda CHP’nin éntimiizde-
ki donemde burjuva parlamentarist bir hatta baris mucadelesinin
basint ¢ekecegini goz ardi etmektedirler. Bunlar herkesin savas
dedigi kosullarda baris demenin kendiliginden devrimci bir anla-
mit oldugu hakkindaki yanilsamay1 yaratip yaymaktadirlar. Halbuki
CHP’nin yonelimi géz ontnde tutuldugunda boyle bir soyut ba-
ris propagandast yahut su ya da bu turli sosyal-pasifist bir cizgi
CHP’nin glidik ve basarisizliga mahk(m parlamentarist-pasifist ¢iz-
gisinin pesinde siiriklenmeye mahkumdur..

Erdogan’in gerileyisinden, Afrin’den kos kos dondigt kosullar-
da dahi, mutedil ve pasifist bir ¢izginin basart elde ettigi sonucunu
cikarmak icin reformist ve pasifist bir stratejiden bagka cikar yol
olmadigina inanmis olmak gerekir. Yahut 80 oncesinde devrimci
akimlan “provokator”, “gosist” vb. sifatlarla yerip, tek slogan olarak
baris sloganini her seyin Oniine geciren CHP kuyrukcusu reviz-
yonist ve reformistlerin solun neredeyse tamamini etkileri altina
aldigini teslim etmek gerekir.

Oysa o ¢izginin sonucunda varilan durak 12 Eylul darbesiyle
tesis edilen 12 Eylul rejimi olmustu. Bugiin de bu ¢izgi 12 Eylul
rejiminin son bekgisi olan Erdogan’a iki ayagi birden ¢ukurdayken
2019’da bir secim zaferi daha hediye etmekten uzaga zor gider.

TUM SORUNLAR DEVRIM VE IKTIDAR SORUNUNDA
DUGUMLENMISTIR

KoZ icinden gectigimiz donemde de solda yayilan pasifist ha-
yallerin tam tersi istikamette hareket edecek, baris sloganlarinin
reformist icerigini teshir etmeye yonelik bir propaganda cizgisi
benimseyecektir. icinden gectigimiz dénemde baris sorunun diger
tim demokratik sorunlar gibi bir devrim sorununa indirgendigi-
ni ifade edecektir. Erdogan devrilmeden ve Saray sultast sona er-

meden basta Kirtler olmak tizere hicbir ezilen kesim rahat nefes
alamayacaktir. Emekgiler ve ezilenler zincirlerini bizzat kirmak ve
iktidar ellerine gecirmek lzere isyan etmedikce Suriye’ye de Tr-
kiye'ye de baris gelmeyecektir.

Komiinist Enternasyonal emperyalizmin kapitalizmin en ytiksek
asamast olduguna israrla isaret etti. Emperyalizmin can cekistigi
kosullar altinda en basit bir reformun bile gerceklesmesinin dev-
rime bagli oldugu Komiinist Enternasyonal’in ilk dort kongresine
damgasini vuran temel tezlerden biriydi.

Gelgelelim bolsevikler ve onlarla birlikte hareket edenler Ko-
minist Enternasyonal’i yasatamadilar. Komtunist Enternasyonal’e
sahip ¢ikma iddiasinda olanlar da bu diinya partisinin tasfiyesine
ya seyirci kaldilar ya da canak tuttular.

Bu tasfiyeci ve teslimiyetci tutumlar nedeniyle onderlik sorum-
lulugunu ustlenecek devrimci bir parti bulunmadig: icin devrim
dalgasinin kabardigi donemdeki devrimler muzaffer olamadi; Ekim
Devrimi ise yozlasarak ctridu.

Buna karsilik Birinci Emperyalist Paylagim Savasyndan Ikinci
Paylasim Savasi’'na uzanan siirecte diinyay: icine almis kriz anafo-
rundan kurtulamamus olsalar da, kinci Paylasim Savastnin ardin-
dan devrimci hareketler diinyanin her yerinde ezildi. Yahut bunlar
reformistler tarafindan etkisizlestirildikten sonra, emperyalistler bir
kez daha toparlanip, ileride daha buylk krizlerin yolunu doseye-
cek gecici reformlarla yollarina devam etme imkanini buldular.

DEVRIM ICIN DEVRIMCI PARTI

Icinden gectigimiz donem emperyalistlere koltuk degnekligi
yapmis tim bu reformist ¢dziim arayiglarinin duvara tosladigt, ayni
zamanda daha buylk krizlerin yolunun dosendigi bir donemdir.

Bugilin devrimin tek secenek oldugundan s6z etmek iki anlam-
da da dogrudur.

Birincisi ne Turkiye’de ne de diinyada reformlar araciligi ile
emekcilerin yahut ezilen uluslarin en kiictik bir kazanum bile elde
etmeleri mimkin degildir. Tum sorunlar devrim ve proletaryanin
iktidarinin stirekliligi sorununa indirgenmistir.

Ikincisi bir devrimi kiskirtan kosullar birinci paylasim savasin-
dan beri hi¢ bu kadar yogun yasanmamustir. Tam da bu nedenle
“insanligin bunalimt devrimci onderlik bunalimina indirgenmistir”
sozu de hic¢ bu kadar dogru olmamustir.

Devrimci partiyi yaratmak icin harekete gecmis guiglerin hi¢
akildan ¢ikarmamast gereken baska bir gercek daha vardir. Refor-
mizmin ipligi iyiden iyiye pazara c¢ikarken solun kendisi ve icinde-
ki militanlar oportiinizmin etkisini kendiliginden kirmayacaklardir.
Tersinden oportiinist-tasfiyecilerin reformizmin ¢ikissiz yonelimle-
rinde 1srarlari artacaktir. Nesnel kosullar devrimci ¢ozimu dayattik-
ca karsi-devrimci reformizmin kohnemis yollardaki isrart artacaktr.

Tam da bu nedenle icinden gectigimiz donemde sol akimlarin
tumuniin reformist yonelimiyle K6Z'tin devrimci arayist arasindaki
karsitlik belirginlesecektir.

Bu gelisme ayni zamanda “kibirli olmamak”, “kendini solun di-
sinda gormemek” kilifiyla iddiasizligin ve teslimiyetin propagan-
dasint yapanlarin, Maskesini dustrecektir. Solda hikiim stren tiim
reformist ve pasifist yonelimleri teshir etme gorevinden kacanlar
kendilerini devrimci ¢izginin icinde degil karsi-devrimci, tasfiyeci
cizgilerin kuyrugunda bulacaktir.

Bu tasfiye girdabindan kurtulma gayretiyle ileri ¢cikma iradesi
gosterenler icin Komunist Enternasyonal’in temel tezlerini ve Bol-
sevizm deneyiminin derslerini kendilerine kilavuz eden komunist-
lerle bulusmaktan baska cikar yol yoktur.

K6Zin arkasinda duran komunistler bu mevzidedir.

Sovenizm ve sosyal sovenizm nedir?

- T

Sovenizm sik sik alelade bir milliyetcilikle
veya vatanseverlikle ayni anlamda kullanilmak-
tadir ve adeta milliyetciligin yahut vatanseverli-
gin “ifrada kacmus” asirt bir tiirti olarak algilanip
ifade edilir. Oysa elbette milliyet¢iligin ve/veya
vatanseverligin dozlar tasnif edilebilir olsa bile
sovenizmi bunlardan ayirdeden asil yont boyle
bir doz farki degildir.

Asil fark sozctugin kokenine bakildiginda
kendini apacik belli eder. Sovenizm sozcigu
koken olarak tamamen Fransizcadir. Gergek
olup olmadigi hakkinda rivayetin muhtelif ol-
dugu Nicolas Chauvin adli bir Fransiz askerinin
soyadindan tiremis ve baska dillere de buradan
gecmistir.

Rivayete gore Nicolas Chauvin Fransiz dev-
riminin ardindan orduda yer almis ve sonra
Napolyon'un ordularinda da bitlin savaslara
katilmis 20’ye yakin yarasi ve bir o kadar da
madalyast olan bir Fransiz askeridir. Bu mu-
hayyel Fransiz askerinin milliyetciligin ve yurt-
severligin simgesi olarak sivriltilerek sovenizm
kavramina kaynak olmast tlkesi ve milleti icin
savasta olaganiistii azim ve fedakarliklar goster-
mesiyle baglantili gosterilir.

Bir baska deyisle sovenizmin alelade milli-
yetcilik ve vatanseverlikle arasindaki ntians sa-
vas zamaninda kendini ortaya koyan bir milli-
yetcilik/vatanseverlik olmasindandir. Yani esas
olarak savas zamaninda kendi devletinin (ve
elbette onun asli unsuru olan ordusunun) ya-
ninda yer alma tutumuna isaret eder. Boyle dav-

ranmayanlari bozguncu ve hain olarak diisman
taraftar1 olarak gostermeyi de mutlaka igerir.

Bu icerigi nedeniyle de Birinci Emperyalist
Savas sirasinda kendi devlet ve ordularinin ya-
ninda yer almayr savunan sosyalistlere de Bol-
sevik enternasyonalistler tarafindan sosyalist
gorinimlii sovenler anlaminda sosyal-soven
denmistir. Sade sovenlerin yani sira sosyal-so-
venler de enternasyonalistlerle bolsevikleri va-
tan haini ve bozguncu olarak karsilarina alagel-
mislerdir.

AKP ve TCnin baskani Erdogan’in Afrin’e
ve Suriye topraklarina bir askeri sefer dizenle-
mesiyle kuskusuz sovenizm konusu ve kimlerin
sosyal-soven olarak damgalanmasi gerektigi ko-
nusu somut ve giincel bir anlam kazanmakta-
dir. Bununla birlikte zaten fasizmin ytikseldigini
dolayistyla bununla 6zdes kabul edilen sove-
nizmin de yikseldigini 6teden beri soyleyenler
mevcut durumda bir degisiklik olmadigi anla-
minda sadece “fasizmin ve sovenizmin dozunu”
vurgulamakla yetinmektedirler.

Oysa Afrin’e yonelik askeri harekit tam da
Turkiye’de sovenizmin kabarmadigini, hatta za-

ten hikum stirmedigini gérmek icin elverisli bir
tabloyu gozler 6niine sermektedir.

Bu tabloyu algilayabilmek icin evvela mil-
liyetcilik, vatanseverlik ve Kirt dismanlig: ile
bunlarin hepsini iceren sovenizm arasindaki
ayrimi unutmamak ve sovenizmin savas kosul-
larinda devletin yaninda yer almak anlamina
geldigini akildan ¢cikarmamak gerekir.

Bu takdirde Afrin’e askeri harekatin basla-
mastyla toplumun genis kesimlerinin dyle ya da
boyle devletin yaninda saf tutup tutmadigina
bakmak gerek. Oyle olmadigi besbellidir. Za-
ten Erdogan taraftari olanlarin “Reis’leri etra-
finda biraz daha kenetlenmis olup olmadig: (ki
bu da dogru degildir), bir sey ifade etmez. Asil
gosterge Erdogan karsitlarinin ve taraftari olma-
yanlarin bu vesileyle “Reis”e bir adim dahi olsa
yanasip yanasmadigiyla belli olur. Yahut muha-
lefette olmakla birlikte CHP ve lyi Parti'nin ka-
yitsiz sartsiz hitkimetin yaninda tutum almasint
gormek gerekir. ki yonde de boyle bir belirti
yoktur. Boyle bir tutum sadece ordudan atilmis
kimi komutanlar1 yOnetiminde toplamis olan
Vatan Partisi cephesinde gortilmektedir.
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Yaygin kaninin aksine emperyalistlerin deniz
asir1 yahut smirlarinin 6tesindeki topraklar tize-
rinde hakimiyetlerini saglamak ve stirdiirmek icin
bunlari bolip parcaladigina dair bir somut 6rnek
yoktur. Tersi dogrudur. Koskoca Hindistan oldum
olast Ingiltere tarafindan bir tek valiyle bir biitiin
olarak yonetilmistir. Ancak Ingiltere bu topraklar
terk etmek zorunda kaldigt noktada bolmeye kal-
kismis Once iki sonra da ti¢ parca (Hindistan-Pa-
kistan, sonra Bati ve dogu Pakistan, nihayet Pa-
kistan ve Bangla Des) lizerinde de bir hakimiyet
saglayamamuistir.

Cin de asirlar boyu tek parca halinde muh-
telif somirgeci/emperyalist devletler tarafindan
yonetilmistir. Hi¢ biri Cin’i kiictik parcalara bol-
meyi tercih etmemistir; tersini bir biitin olarak
ele gecirmeyi tercih etmislerdir. Ta ki Cin’in ana
kitast bagimsizligini elde edince Hong Kong veya
Tayvan’da ayrt bir egemenlik alani elde etmeye
razi oluncaya kadar.

Keza Kore de hep tek parca halinde somiirge-
lestirilmistir; ancak bagimsizlik ve emperyalistler
bakimindan yenilgi kendini dayatinca Kore’nin
bir parcasina razi olmak zorunda kalmuslardir.

Portekiz kendisinden kat be kat buiylik Bre-
zilya'yr bolip parcalamaya hic yonelmemistir.
Avrupa’da egemenligi Napolyon tarafindan sona
erdirilen Portekiz Krali Brezilya'ya tasinip geri
dontinceye kadar hitkimranlhigini bir biitiin ola-
rak Brezilya topraklarinda sirdirmek zorunda
kalmustir.

Somiirgeci Ispanya birakalim deniz asir1 top-
raklart bolip parcalamayr egemenligini ilan et-
mek icin 6nce Iber yarimadasindaki birbirinden
bagimsiz topraklar birlestirip ondan sonra so-
mirge seferlerine cikmistir ve somirge impara-
torlugunu mimkiin oldugu kadar biytk parca-
larda egemenligini saglayarak kurmustur.

Keza Belcika ve Hollanda icin de boyledir.

Fransa Vietnam’it (0 zamanki ve Vietnam di-
lindeki karsiligiyla An Nam) hep bir biitiin olarak
yonetmeye gayret etmis, beceremeyecegini anla-
yinca da bir biitiin olarak ABD’ye devretmistir.

Fransa’'nin somirge imparatorlugunu bunlari
bolip parcalayarak kurdugu da dogru degildir.
Hatta Kardinal Richelieu’den beri Fransa bitiin
deniz asirt topraklart miimkiin oldugu kadar bir
araya getirip tek bir merkezden yonetme gayret-
leri vardir. On yedinci ytzyildan beri Fransa de-
niz asirt topraklarini bir araya getirip tek bir mer-
kezden, adi bazen Donanmadan sorumlu devlet
bakanligi, bazen donanma bakanligi, yahut deniz

BUTUN ULKELERIN KOMUNISTLERI BiRLESIN!

Emperyalistlerin ve somurgecilerin
“Bol-Parcala- onet” diye bir ilkesi yoktur
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asir1 topraklar ve somirgeler bakanligi adlariyla
ihdas edilen bir bakanlik tizerinden yOnetmeye
gayret etmistir. Halen de Fransa’nin deniz asirt
topraklart Francois Hollande zamaninda adi De-
niz asirt Topraklar Bakanligi olarak konan bakan-
lik tarafindan birbirlerinden bir hayli kopuk ve
uzak olduklarn halde tek parca halinde yonetil-
mektedir.

Keza Carlik Rusyast ve Osmanli imparatorlugu
da bagka topraklar parcalayip yonetmekten ziya-
de bunlar bir bir ilhak edip birlestirerek tek bir
merkezden yonetmeyi daima tercih etmislerdir.

Demek ki tarihsel orneklere kabaca bir goz
atldiginda bile somiirgecilerin ve bol parcala yo-
net diye bir mutlak ilkeleri olmadigin1 ve bunda
cikarlar1 olmadigini gormek zor degildir.

PAYLASIM SAVASI VE BALKANLASTIRMA

Buna karsilik bu efsaneye kaynak olan bas-
lica olgu Osmanli Imparatorlugu'nun Batrdaki
topraklarinin rakip emperyalistler tarafindan pay-
lasilmast amaciyla gerceklesen parcalanmasidir.
Buna Balkanizasyon=Balkanlastirma da denir. Ne
var ki bu donemec¢ esasen emperyalizm c¢aginin
acilisint ve birinci emperyalist paylasim savasinin
1sinma hareketlerini isaret eder.

Leninist Emperyalizm teorisi diinyanin belli
basli emperyalist devletler arasinda paylasimasi-
nin tamamlandigt kosullarda yeniden paylasiima-
sinin kendini dayatacagini ¢gretir. Bu kosullarda
emperyalistlerin kendi aralarinda anlasip pazar-
liklar yaparak bu yeniden paylasimin saglanama-
yacagint anlatir. Bu nedenle emperyalizm ¢aginin
kacinidmaz olarak emperyalist glicler arasinda
diinya capinda bir yeniden paylasimin giindeme
geldigi kosullarda diinya capinda bir yeniden
paylasim savasinin kagcimnilmaz oldugunu saptaya-
rak Kautsky’ci pasifist emperyalizm kavrayiglarin-
dan kendini ayirdeder.

Bu paylasim savaslarina birbirlerine karsi fark-
It ittifaklar halinde katilan emperyalist gticler ve
destekcileri elbette dogalart geregi hasimlarindan
miimkin oldugu kadar buiyiik toprak parcalarini
koparip her biri bunlart mtiimkin oldugunca bui-
ylk parcalar halinde kendilerine mal etmek icin
savasa girerler.

Ama Bahis konusu olan bir ittifak oldugundan
sonucta ganimetin paylasilmasi kacinilmaz olarak
glindeme gelir. Bu takdirde de galip devletler ara-
sinda gliclerine ve savastaki marifetlerine orantili
olarak ikinci bir paylasim kavgas: giindeme gelir.
Hatta bu noktada paylasilmast s6z konusu olan
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topraklar sadece maglup devletlerin egemen ol-
dugu topraklar degildir. Bu savasta aktif olarak
taraf olmaktan kacinan blytik somirgeci/emper-
yalist devletler de ka¢cmnilmaz olarak montiye da-
hil olmaktan kacinamazlar.

iki emperyalist paylasim savasinin sonucun-
da ortaya cikan tablo tam da bunu gosterir. Her
iki savasin magluplan savas oncesinde sahip ol-
duklar somirgelerini ve egemenlikleri altindaki
topraklari biiyiik olciide kaybetmislerdir. Orne-
gin Avrupa’nin en eski ve en hasmetli imparator-
lugu Avusturya-Macaristan Imparatorlugu adeta
Viyana ve cevresiyle sinirli zengin ama kiictik bir
devlete indirgenmistir. Osmanli Imparatorlugu
1917 Devrimi'nin yaratug surprizli dinamiklerin
sonucunda Lozan’da cizilen sinirlara ve agir bir
bor¢ ve tazminat ylukunu sirtlayarak razi olmak
zorunda kalmustir.

Ote yandan bu iki savas boyunca savasin di-
sinda kalan Portekiz, Ispanya, Hollanda, Belcika,
Danimarka gibi gecmisin buytk somirge impa-
ratorluklar bu trkek tutumlarinin bedelini butiin
somiurgelerini kaybederek ddemislerdir; bir baska
deyisle moniye dahil olmaktan kurtulamamislar-
dir. Buna karsilik eski bir Ingiltere/Fransa koloni-
si olan ABD bu savaglarda aktif bir rol almasinin
karsiliginda yeni ve buylk bir emperyalist gli¢
olarak emperyalistler kulibiinde kendine biytik
bir yer acmustir.

Bu paylasim kavgasinin sonucunda ganimetin
belli baslt galip gticler arasinda paylasilmast giin-
deme geldiginde elbette bu ganimete dihil olan
topraklarin parca parca paylasilmasi arzu edilir.
Bu esas amag¢ olmasa da kacinilmaz bir sonuctur.

Nitekim bu durumun en tipik ve carpict Or-
negini Orta Dogu haritasina bakarak gérmek zor
degildir. Her ne kadar bu harita “ilhaksiz bir ba-
r1s” siartyla savasin erkenden sona ermesini sag-
layan Bolseviklerin miidahalesiyle Sykes, Picot ve
Rus Car’nin bakanlarinin ¢izdigi haritadan farkl
bicimde tecelli ettiyse de esasen Ingiliz ve Fransiz
emperyalistlerinin ve bir 6lciide de ABD’nin be-
lirleyici roliiyle bicimlenmistir. Afrika’da Asya’da
ve Gliney Amerika’da da (her ne kadar tizerinde
ayrintilt bir bicimde durmak yasadigimiz toprak-
larda adetten degilse de) benzer sonuclar dog-
mustur.

Ama hi¢ kuskusuz emperyalistlerin “bol par-
cala yonet” diye bir ilkesi olduguna dair efsane
Balkan savaslarindan baslayip Birinci Emperyalist
Savasin sonuclanmasiyla ortaya c¢ikan tablodan
esinlenen bir varsayimdir.

Bu saptama ayni zamanda ve esasen emper-
yalizm ¢agina Kautsky’ci bir bakis acisinin Grtinti
olan yanidgiy1 anlatir. Zira Kautsky’ci bakis acilari-
na gore emperyalizm caginin belirleyici 6zneleri
belli basli emperyalist gliclerden ibarettir.

Oysa Leninist emperyalizm tanimi ise madal-
yonun Oteki yliziine de 1sik tutar; hatta daha cok
bu yone dikkat ceker: buna gore s6z konusu olan
sadece “emperyalizm c¢agi” degil “emperyalizm,
proleter devrim ve ulusal kurtulus mucadeleleri
cagidir”.

BIiR ULUSAL KURTULUS MUCADELESI
TANIMI GEREGI BOLUCU OLMAK
ZORUNDADIR

Bu itibarla bu cagda diinyanin siyasi haritasi-
nin muhtelif parcalar halinde yeniden sekillen-
mesinin tek ve baslica nedeni emperyalistlerin
diinyay1 bolup parcalama niyetleri degildir. Bila-
kis emperyalist glclerin birbirleriyle kac¢inilmaz
bir savasa tutusmasini firsat bilerek, kendi devlet-
lerine karst bozgunculugu esas alan bir proleter
devrim miicadelesine girisen emekgilerin 6nint
acar. Bunun yani sira somiirge ve ilhak boyundu-
ruklarina karst kendi kaderlerini tayin etmek tize-
re ayaklanan ezilen halklar da diinyanin ¢cehresi-
nin degismesinde belirleyici 6zneler haline gelir.

Bu etken dikkate alindigi takdirde elbette “su
ya da bu tlkenin toprak bitiinligiiniin bozulma-
st esasen emperyalistlerin amag ve niyetidir” diye
bakilamaz. Zira bu bitinligiin bozulmasinda ¢i-
kart olan ve bunu isteyerek bu amacla ayaklanan
ezilen halklar da vardir.

Bu nedenle, her ne kadar ulusal kurtulus mii-
cadeleleri bir tlkenin toprak butinligint teh-
dit ederek bir “parcalanmaya” yol acgtyor olsa da
boyle bir parcalanmaya karst ¢ikmak komiinist-
lerin ve ulusal devrimcilerin degil soven ve sos-
yal sovenlerin bakis agisini anlatir. Leninist yak-
lastm da bu nedenle “ezen ulusun milliyetciligi
ile ezilen ulusun milliyetciligi” arasindaki ayrima
vurgu yapar. Ezilen uluslarin milliyetciligini kayit-
siz sartsiz mesru kabul ederek bu dogrultudaki
miicadele eden kominist yahut ulusal devrimci
akimlart destekler.

Bu hatirlatmalarin ardindan tekrar somut ola-
rak Suriye ve Orta Dogu’daki duruma donersek;
herhangi bir emperyalist giicin Orta Dogu’yu
veyahut Orta Dogu’daki devletlerden herhan-
gi birini boliip parcalayarak bu parcalardan biri
tizerinde hakimiyet kurmak gibi bir amact yok-
tur. Aksine her biri bir bltin olarak Orta Dogu
tzerinde ve hi¢ degilse bu haritay1 olusturan dev-
letler tizerinde kendi hakimiyetini saglama pesin-
dedir. Orta Dogunun veyahut Orta Dogu denilen
bolgeyi olusturan devletlerden bir ka¢inin yahut
birinin parcalanmasi ancak belli gticler arasindaki
paylasim kavgasinin sonucunda ortaya cikabile-
cek olan bir sonuctur. Bu kavga hentiz sonucuna
varmis degildir.

Ama madem ki emperyalistler arasindaki pay-
lasim kavgasit Orta Dogu'nun muhtelif bilesenleri
olan devletlerin parcalanmasiyla sonuclanma ihti-
malini tasimaktadir o halde bu devletlerin toprak
butinligiinii savunmak ve egemenlik alanlarini
arttrmak da bu devletlerin c¢ikarlarini savunan-
lara diser. Kendilerini devletleriyle ¢zdeslestire-
rek boyle davrananlara soven denir. Sosyalist bir
kimlikle kendini tanitip boyle davrananlara da
sosyal soven denir. Kendi ulusal ¢ikarlarini 6nde
tutmak yerine kendilerini ezen devletinkileri 6ne
cikaranlara da kendilerini ulusal kurtulus hareketi
olarak takdim etseler de ulusal hain denir.

Komunistler ise emperyalist savaslarda “kendi
devletimizin yenilgisi ehveni serdir” diye yola ¢i-
kar ve bu yenilgiye katki koyacak ulusal devrim-
ci kurtulus hareketlerini de temel mittefik olarak
gOrur.
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