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A. 2010-2011 ORTADOGU AYAKLANMALARI

1. Kendiliginden Gelisen iki Devrim Ornegi
(Nisan 2011)

Kendiligindenlige tapinmanin Leninist elestirisi, kitlelerin kendiliklerinden ve bir devrimci 6nderligin
yonlendirmesi olmadan da devrim yapabileceklerini elestirmek icin ortaya konmus degildir. Zira boyle
bir goris her tiirli 6rgltlenmeye mutlak surette karsi olan kimi anarsist cevrelerin disinda anarsistler
arasinda bile yoktur zaten. Bu nedenle elestirinin esasini burada aramak nafiledir. Ustelik kavramlara
tam anlami yiklendiginde yanlistir. Zira kimi tarihsel kosullarda devrimci bir partinin dnderligi
olmadan hatta bu partinin kendisi bile olmadan proleter yiginlarin kendiliginden isyaninin bir
devrimle sonuglandiginin 6rnekleri eksik degildir. Bunlardan iki tanesi de su siralar yildoniimlerinde
oldugumuz iki blylk devrimdir.

Birincisi 1871 Paris Komiini deneyimidir ve bu olay bir devrim olarak tanimlanmakla kalmamis ilk
proletarya diktatorliglne kadar da varmistir. O zaman Birinci Enternasyonal’in var oldugu dogrudur.
Ama ne bu enternasyonal Komin hareketinin icinde belirleyici bir rol oynayan bir 6rgittir (bu
enternasyonale lye olan tek komiin delegesi David Frankel idi); ne de o enternasyonal Leninist
anlamda bir devrimci 6nderlik niteligi tasimakta ve 1871 devrimi icin devrimci bir programa ve
perspektiflere sahip bulunmakta idi. Aksine kendiliginden gelisen Komiin deneyimi Marksistlerin
devrim ve proletarya diktatorltgl hakkinda ilk fikirlerinin olusmasini saglamistir.

ikinci 6rnek bizim takvimimizle 8 Mart’a rastlayan 1917 «Subat devrimi»dir. Bu deneyim de esasen
dogrudan dogruya herhangi bir 6rgitiin planladigi ve orgitledigi bir gelismenin sonucu degildir. O
zaman Bolsevik Partinin mevcut oldugu dogrudur. Ama 8 Mart’taki ilk eylemi onlarin tasarlayip
orgltlemedigi de dogrudur. Rus ¢ari esasen beklenmedik ve kendiliginden bir ayaklanmaya déniisen
eylemlerin ardindan tahtini birakmistir. Bolsevikler ancak bu olaydan sonra ve zaman icinde hareketin
onderligi haline gelmistir. Ve gercek anlamda proleter devrimi 8 ay sonra Bolseviklerin énderligi
sayesinde gerceklesmistir. Ama bu gercek bizim 8 mart 1917’de olani «Subat devrimi» diye anmamiza
engel degildir.

O halde bir kural olmasa ve sik sik vuku bulmasa da, kendiliginden bir ayaklanmanin bir devrime asla
varamayacagini soylemek dogru degildir. O nedenle kendiligindenlik elestirisini burada yapmak da
dogru olmaz.

Nitekim hemen hemen biitiin burjuva ideologlari da bu olgudan hareketle Tunus’ta baslayip
yayilmakta olan ayaklanmalari birer devrim diye tanimlamak suretiyle hem bir gerceklikten hareket
etmekte hem devrim kavraminin igerigini bosaltmak icin bundan istifade etmektedirler.

ille bu konuda bir tartisma yapilacak ise de, o zaman Tunus Misir ve belki baska yerlerde olup
bitenlerle 1917 Rusyasi yahut 1871 Fransa’si arasindaki esas fark hareketin basinda bir devrimci
partinin olup olmamasi degil, ayaklanan yiginlar icinde 6teden beri 6rgiitlenme propaganda ve



ajitasyon faaliyeti yuritmekte olan ve kitleler ayaklandiktan sonra bile olsa bu hareketin icinde yer
almaya elverisli 6rgitlerin bulunup bulunmamasi noktasindadir. Bu tiir 6rgitlerin s6z konusu
kendiliginden ayaklanmanin agtigl yoldan ve onun yarattigi imkanlarla ortaya ¢ikip gelistirilecegini
ummak hayaldir. Oyle olsa bile bu érgiitler bir baska deneyimde 6ncii ya da artci bir rolii oynamaya
aday orgutler olur ve halihazirdaki stirec (izerinde bir etkilerinin olmasi ve olup bitenlerin niteligine
etkide bulunmasi s6z konusu bile degildir.

2. Arap Ulkelerindeki Ayaklanmalar ve Solun Kendiligindenlige
Tapinma Hastahg
(Nisan 2011)

Zeynel Abidin Bin Ali’nin 23 yillik diktatorliik koltugunu kisa zamanda terk etmesine varan
gelismeler genel olarak medyada, burjuva siyasal kurum ve kuruluslarinin pek cogunda
oldugu gibi, gayet tabii sol ¢evrelerde de sevingle ve umutla karsilandi. Ancak bu gelismelerin
hangi dinamiklerle, hangi dogrultuda ve hangi baglamda gelistigini anlamak ve agiklamak
dogrultusunda pek bir gayret goriilmedi; hala da gorilmiiyor. «Tunus halkt baski ve sefalete
karsi isyan ederek baskici Bin Ali rejimini alasag etti» formiilii hem sagda hem de soldaki
degerlendirmelerin bulustugu ortak formiil olarak benimsendi.

Hala devrimci, solcu yahut sosyalist sifatlarini tasimaya devam etmekle beraber, devrim kavraminin
icerigini degistirmek icin «21. Yiizyila uygun yeni devrim modelleri» gibi tirli formuller arayan
kimileri, bu gelismeleri adeta bir nimet gibi kabul etti. Ornegin ODP’nin 15. Kurulus yildéniimiinde
Genel Baskan Tas’'in «Yeni Tiirkii»niin ezgileri esliginde sdyledikleri bu arayisin veciz bir ifadesi:
«insanlik, diinyanin her yerinde yeni bir gelecek ariyor. Bizim ¢agimiz asil simdi basliyor».

Bu sozler 20. Yiizyil deneyimlerinin artik gecersiz oldugunu, gegcmiste savunduklarindan vaz gectigini
soylemeksizin «21. Yiizyilda yeni seyler séylemek ve yapmak lazim» demekten baska bir sey ifade
etmiyor besbelli.

Marksizme ve Leninizme bagli olma ve 20. Yizyilin deneyimlerinin isigi ile yol alma iddiasindaki
akimlar ise, kendilerini hem bunlardan hem de burjuva ideologlarindan ayirt etmek igin ayni seyleri
soyledikleri zaman bile bazi kelime oyunlari yapmayi ihmal etmiyorlar.

Bu kesimdekilerin yaygin olan tariflere ilave ettikleri baslica unsurlarin basinda, bu gelismeyi
«sermayenin uluslar arasi krizinin sonuglarindan biri» ve «bu krizin yiikiini tasimayi reddeden
emekgilerin isyani» gibi ifadeler geliyor. Bu hareketlerin kendiliginden karakterlerini ve devrimci bir
onderlikten yoksun olusunu unutmadiklarini vurgulamak lizere de, devrim terimi ile konusmamaya
Ozen gostererek «isyan», «halk ayaklanmasi» vb. terimlerle olaylari ifade etmeye 6zen gosteriyorlar.

Buna bir 6rnek Marksist Leninist Kominist Parti (MLKP) Enternasyonal Biilten'in 101. Sayisindaki «K.
Afrika, Arap Yarimadasi, Balkanlar... Tutusan Toplumsal Ayaklanmalar» baslikh yazi:

"Diinya ekonomik krizinin iktisadi, toplumsal ve siyasal sonuglari, Akdeniz'in kuzeyinde, Yunanistan ve
italya'da kitlesel gésteri ve ayaklanmalara yol agmisti. Akdeniz'in giineyindeki madrip iilkeleri halklari,
bunu medya ve gelismis iletisim araclariyla her giin gérdii ve issizlik, yoksulluk ve siyasal baskilarin
agir yiikii altinda yasayarak hissetti....



....Tunus'la baslayan halk ayaklanmasi, Misir'da yliz binlerin katildigi gésterilerle devam ediyor.
Toplumsal ayaklanma dalgasi bélgesellesmektedir.”

TKiP yayin organi Ekim de 28 Ocak 2011 tarihinde hemen hemen ayni analizi tekrarhyor:

“IMF-Diinya Bankasi patentli neoliberal saldirilara karsi emekgilerde biriken éfke, kapitalizmin kiiresel
krizinin yikici sonuglariyla doruda cikti. issizlik, yoksulluk, sefalet yetmiyormus gibi uzun yillardir
devletin zorbalik ve onur kirici icraatlarina da maruz kalan Tunus halki, sonunda ayaklandi. Korku
duvarini yikan emekgiler sokaklara dékiildiiler ve Arap Diinyasi’nda bir ilki gerceklestirerek, diktatorii
tilkeden kovdular.

Isci sinifi ve emekgilerin ¢alisma hakkindan yoksun birakilan geng kusaklari tarafindan baslatilan, kisa
stirede emekgilerin destegini alarak (ilkenin dért bir yanini saran Tunus halk ayaklanmasi, Arap
iilkeleri emekgilerinin, Latin Amerika emekgilerinin mesru-militan miicadele hattindan ilerlemeye
basladiginin somut géstergesi oldu.

Tunus'la baslayip halen Misir’la siirmekte olan biiyiik halk hareketleri, Kuzey Afrika ve Ortadogu’da
artik yeni bir dénemin basladigina isaret ediyor.”

MLKP «Toplumsal hareketlerin temel 6zelligi, cesitli toplumsal sinif ve kesimleri kapsamasi ve
kendiliginden bir karakter tasimasidir. is¢i ve emekgi yiginlarin érgiitsiiz ve 6nderliksiz olmalaridir. 6z
konusu lilkelerde, devrimci bir degisiklik ve iktidara gétiirecek siyasal 6zne ve programlarin olmamasi,
siyasal ve érgiitsel bir stratejiye sahip devrimci ve komiinist 6rglitlerin ortaya ¢tkamamasidir» demeyi
ihmal etmez iken, TKIP de «Ayada kalkan emekgi kitlelerin halen en biiyiik handikaplari, devrimci bir
onderlikten yoksun olmalaridir. Devrimci bir partinin énciiliigi olmadan sorunlara kéklii ¢é6ziimler
lretecek zaferlere ulasmak miimkiin degildir. Eylem icindeki kitlelerin bunun heniiz fazlaca farkinda
olmamalari da zaafiyetin bir baska boyutudur», diyerek ayni zaafa isaret etmeyi ihmal etmiyor.

Peki bu zaaf nasil asilacak?

MLKP «Herhalde uluslararasi devrimci ve komiinist grup ve kiimelenmelerin bu durum lizerine teorik
analizlerin yaninda, uluslararasi ve bélgesel diizeyde siyasal pratik bir ¢izgi gelistirmeleri, ideolojik
eksenlerinde ice dénerek apolitik bir durumdan ¢ikmalari ilk gérevleri oluyor. Bu anlamda partimizin
de icinde yer aldigi Ortadogu Antiemperyalist Miicadele Koordinasyonu ve yine Balkanlar
Antiemperyalist Miicadele Koordinasyonu isabetli bélgesel platformlar olarak énemli roller
oynayacadi bir kez daha ortaya ¢cikmistir. Ne yazik ki, siyasal miicadele igcinde kendisini liretemedi. Ve
bunun ciddi sorunlarini hala asmis degildir.Yine yakin zamanda kurulan ve iginde farkli ideolojik
cizgide parti ve érgiitlerin yer aldigi ICOR, diinyadaki siyasal gelismelere miidahale anlaminda 6nemli
bir platform ézelligi tasimaktadir.» diyerek bu arayisin somut orgitsel girisimlerle bagini kurarken
ayni zamanda bu somut platformlarin en azindan bu gelismeler karsisinda herhangi bir rol
oynayamamis oldugunu da gizlemiyor ve sonucu soyle bagliyor:

“Oniimiizde iki temel gérev bulunmaktadir: ilki, giiniimiizdeki iktisadi, toplumsal ve siyasi gelismelerin
sosyalizm teorisinin konusu olarak teorik analizi, ikincisi ise devrimci ve komiinist partilerin
uluslararasi isbirligi ve érglitliliigiiniin siyasal miicadeleyle koparilamaz baginin kurulmasidir...”



Ne var ki, Atilim gazetesi bu analizi Haluk Gerger’den temin etmeyi tercih ettigine gore, bu asamada
s0z konusu platformlarda ortaya konmus bir teorik analizin heniiz ortaya konmus olmadigi anlasiliyor.

TKiP’nin ¢dziime iliskin yaniti ise, soyut ve soyut oldugu élciide kendiligindenciligi daha garpici
bicimde formiile ediyor:

“Devrimci bir 6nderlikten yoksunluk halen hareketin en temel eksikligi olsa da, ayaga kalkan kitlelerin
kisa siirede biling sicramalari yasadigi géz 6niine alindiginda, miicadele icinde bunu bir 6l¢iide
giderecek birikimlerin olusacadi da bir gercektir’. Giderilmesi gereken eksiklik 6rnegin 6z savunma
komitelerinin kurulup gelistirilmesi gibi bir eksiklik olsaydi, o takdirde bu yanit anlasilir olurdu. Oysa
TKIP «ayada kalkan kitlelerin» «kisa siirede yasadidi biling sicramalari» sayesinde «miicadele icinde»
«olusacak birikimlerin» «bir élciide gidermesi» gereken eksikligin ne oldugunu hemen ardindan acik
secik ve dogru tarif ediyor:

“isci sinifinin illegal, ihtilalci devrimci 6ncii partisini inatla érgiitleme, gelistirip gliclendirme”

Bu bir yanlis anlama veya carpitma olmasa gerek; zira bu saptamalarin ifade edildigi bélimin basligi
da zaten veciz bir bicimde ayni fikri vurguluyor: «Hareket devrimci éncii partisini er veya geg
yaracaktir».

Kendiligindenciligin Elestirisi, Kendiliginden Hareketleri Kiiciimsemek i¢in Degil, Odevlerinden Yan
Cizen Devrimcileri Elestirmek igindir

Kendiligindencilige tapinmayi elestirirken Bolsevikler, kitlelerin kendiliginden harekete ge¢melerinin
ve bu hareket icinde biling sigramalari yasayarak ve deneyim kazanarak daha iyi 6rgiitlenmelerinin ve
daha geliskin micadelelere girmelerinin imkansiz oldugunu séylemediler.

Kendiligindenlige tapinma elestirisinin 6z, devrimci partinin ve devrimci sinif bilincinin bu tar
kendiliginden miicadelelerin iginden ¢ikamayacaginin ortaya konmasidir. Bitin 20. Ylzyil deneyimleri
bu saptamayi tersinden veya diziinden sinayip dogrulamistir. 21. Yiizyilin basinda Arap diinyasinda
ortaya cikan son gelismelerin de gosterecegi sey ayni dogrunun bir kez daha saglanmasindan ibaret
olacaktir.

Ama Ekim, bitlin bu tahlillerden sonra enternasyonal dlgcekte «daha da anlamli ve yakici bir gérev
haline» gelen goérevin bitin llkelerin komdnistlerinin kominist bir diinya partisini ilan etmek igin
birlesmesi dogrultusunda ¢alismak oldugunu séylemiyor. Bunun yerine «Arap halklariyla
enternasyonal dayanisma gérevini» tarif ediyor. Bu durumda, Arap diinyasinda devrimci 6ncii
partinin yaratilmasini son aylarda gordigiimiz tiirden gelismelerden beklemesinde bir tuhaflik
olmasa gerektir.

Komiinist bir diinya partisi eksikligi karsisinda «enternasyonal dayanisma eylemlerini yiikseltmek»
fikriyle devrimci partinin yaratiimasi icin kendiliginden kitle ayaklanmalarinin gelisip sirmesinden
medet ummak arasinda da esasen bir fark yoktur.

Nitekim, Kizil Bayrak’tan bu «enternasyonal dayanismayi ylkseltme gorevinin» nasil
somutlanabilecegini anlayabiliyoruz. «isyan Ruhu Tersanelere Tasindi» baslikli haber sunu anlatiyor:



“TiB-DER iiyeleri 2 Subat giinii bildiri dagitimi gerceklestirdiler. Aydintepe Istasyonu ve Tuzla Gemi
tersanesi éniinde “Tunus’tan, Misir’a... Arap halklari sémiirii ve kélelige karsi ayakta! Diktatérler
yenilecek, is¢i sinifi kazanacak / TIB-DER” bildirilerini iki ayri noktada tersane isgilerine ulastird. Birgcok
isciyle Kuzey Afrika ve Ortadogu’daki gelismeler lizerine sohbet edildi.”

Aciktir ki bu galisma Tirkiye isci sinifi icinde bir partinin ajitasyon faaliyeti ylriitmesi ve gelistirilmesi
bakimindan oldugu kadar iscilerin enternasyonalist bilincinin gelistirilmesi bakimindan isabetli ve
dogrudur. Ama herhalde Arap (lkelerinde devrimci bir dnderlikten yoksunlugun sikintisi icinde olan
emekgilerin bu eksikligi gidermesi igin ihtiya¢c duyduklari sey, bu «enternasyonalist dayanisma»
olmasa gerektir.

Kendiligindenciligi Yiiceltenler Trogkistlerle Bulusuyor

Dogrusu bu ve benzeri yaklasimlar ne sadece TKiP’nin icadidir ne de ona ézgiidiir. Bu yaklasimlar
Leninist parti anlayisindan da eskidir ve en geliskin formilasyonunu yapanlardan biri de Rosa
Luxembourg’dur. Nitekim tam da bu nedenle, MLKP ve TKiP onun iizerinden diisman kardesleri olan
trogkistlerle bulusmaktadirlar.

Ornegin DSIP “Haftalardir Kahire’de, iskenderiye’de ve Misir’in dért bir yaninda direnen milyonlarca
kisi, miicadele iginde toplumun isleyisini kendi kurduklari komitelerle denetlemeye baslamisti. Gida,
saglik, temizlik hizmetleri bu komiteler tarafindan yapiliyordu. Misir halki, Miibarek’in kacarken
iktidarini biraktigi generallerin ybnetimine boyun eGmemeli, 6zgiirliik ve demokrasi icin verdigi
miicadeleyi sonuna kadar gétiirmelidir” diye salik veriyor.

Devrimci partinin énderligi olmadan Misir halkinin verdigi miicadeleyi sonuna kadar gétiirebilecegini
iddia eden bu anlayis, esasen kendiligindenciligin acik bir 6rnegidir.

Gergek’teki yazisinda Sungur Savran ise, DSiP’ten bir adim ileri gidiyor, Misir’da yasananlarda
devrimci parti boslugunun ve insasinin dnemine isaret ediyor ve bunu yaparken devrimci partiyi
“miicadelenin atesi icinde kurmak ve insa etmek” gerektigini séylemekten geri durmuyor. Yani
devrimci partinin kitle hareketinin dinamigi ile ivme kazanarak insa edilebilecegini iddia ediyor.

DSIP ve DiP’in bu tutumlari elbette sasirtici degildir. Zira, her iki akim da Trogki’nin mensevik devrim
ve parti anlayisinin agik savunucularidir. Ancak asil ¢carpici olan ve alti gizilmesi gereken, solun biiyik
bir kisminin farkh bir terminoloji kullanarak da olsa, bu noktada trogkist akimlarla bulusmasidir.

Bu bulusmanin «karsi devrimci stalinistler» ve «karsi devrimci trogkistler» sdylemlerini elden
birakmadan yapilabiliyor olmasinin sirri, her iki taraftakilerin de ayni zamanda Leninizme referansla
konusma iddiasinda olmalari degildir. Baglantiyi kuran asil halka, kendiliginden kitle hareketinin
erdemlerine en ¢ok vurgu yapanlardan biri olan Rosa Luksembourg’un tezleridir. Zira ayni zamanda
oportiinizmden arinmis bir partinin Lenin’in énerdigi gibi devrimciler 6rglitlini hem sinifin kitlesinden
hem de oportinistlerden ayirt ederek degil, ancak devrimci bir ayaklanmanin icinde kurulabilecegini
en geliskin ve ayrintili bicimde formiile edip, savunanlarin basinda gelir.

Kendini diger trockistlerden ayirt etmeye 6zen gosterirken leninizme daha sadik bir trogkist cizgiyi
temsil etme iddiasinda olan Marksist Tutum’un bu son gelismeler hakkindaki degerlendirmesi de



MLKP ve TKiP ile benzerligin tanigidir. Ornegin su ciimleler MLKP’nin tespitinin adeta tipatip aynisi
degil midir?

“Bu yeni isyan dalgasi miinferit degildir. Yaklasik olarak 2000’li yillarin basindan bu yana diinyanin
degisik bélgelerinde kendini gésteren isyan atesinin yeni bir harlanisidir. Bu dalga, kapitalizm uzun bir
dénem boyunca yeryiizii lizerinde kibirle zafer yiiriiyiisii yaparken, genis emekgi kitlelerde biriken
istirabin ve éfkenin bir disavurumudur. Bu ates énce Latin Amerika’da bircok (ilkede birbirinin pesi sira
ylikselmis, daha sonra, o denli siddetli bicimde olmasa da, basta Yunanistan’da olmak lizere Akdeniz
havzasinin kuzeyinde, yani giiney Avrupa lilkelerinde kendisini géstermisti. Simdi ise Akdeniz
havzasinin glineyine, yani Kuzey Afrika’ya inmis bulunuyor. Ates ayni atestir, siire¢ ayni siirectir.
Kapitalizm uluslararasi isbéliimiinii derinlestirip gecmisle kiyaslanamayacak élgiide biitiinsel bir
diinya ekonomisi yarattigi ve bu maddi temel iizerinde her tiirlii etkilesimi daha da
kolaylastirdigindan, benzer siiregleri diinyanin baska yerlerinde de muhakkak ki gérecegiz.”

Su ciimleler de hem TKiP’nin tespitleri ile hem de MLKP’ninkilerle {st (iste diismekte degil midir?

“Rejime yonelik cesur ve gliclii ataklar yapan kitle hareketinin en biiyiik dezavantaji genel
Orglitsiizliik, devrimci énderlik eksikligi ve politik programdan yoksunluktur. Yine de genis emekgi
yiginlar sinif i¢cgliidiileriyle diktatérlerin ve onun taninmis adamlarinin manevralarina kanmamayi su
ana dek basarmislardir. Ornedin Tunus’ta Bin Ali’nin reform vaatlerine ve hiikiimet dedisikligi
hamlelerine kanmayarak, hem diktatéri defetmeyi basarmislar, hem de arkasindan muhalif
goriniumli isimlerle siislenmis yeni hiikiimet kombinasyonlarina izin vermemislerdir. Bu baglamda
devrimci siirecin daha bir¢cok meziyeti bulunuyor. ..... Ayaga kalkan emekgi kitlelerin kapitalizmi
tasfiye edecek ve kendi iktidarlarini kurabilecek diizeyde bir enerjiye sahip olduklari agiktir. Kitlelere
pratikte kilavuzluk edebilecek devrimci bir 6nderlik, kesinlikle hareketi emekgi kitlelerin 6z-
Orglitliiliikleri temelinde kendi iktidarini kurmaya ve kapitalizmi tasfiye dogrultusunda adimlar
atmaya yéneltebilir...... bu siirecin toprada yeni tohumlar ekmekte oldugunu, yeni siiregleri
mayaladigini da unutmamak gerekiyor. Yakin vadede Tunus ve Misir’da ne yasanirsa yasansin, bu
lilkelerde devrimci sosyalist fikirlerin canlanacagi ve bu temelde yeni yeni kadrolarin ortaya ¢ikacagi
muhakkaktir. Dolayisiyla stire¢ 6nderlik sorunu nedeniyle 6nemli bir handikapa sahipse de, diyalektik
olarak siirecin kendisi de, bu sorunun ¢6ziimii icin ge¢mise gére daha elverisli bir ortam ve olanaklar
dogurabilir.

2000’li yillarla birlikte igine girilen kapitalizmin tarihsel bunalimi ve yeni sinif miicadeleleri déneminde,
Tunus ve Misir’daki halk isyanlariyla yeni bir sayfa agilmistir. Bu sayfa sadece Tunus ve Misir’la
kapanmayacaktir. Buralardaki emekgi kardeslerinin korku duvarini yiktigini géren diger Arap
halklarinda ve civar lilkelerde sinif miicadelesinin yeni yiikselislerinin yasanmasi biiyiik olasiliktir.”

Bu ortakliklar bir yana Marksist Tutum derhal «Kendiligindenlik-biling diyalektigine» ve s6z konusu
gelismelerin devrim olmadigini ve olamayacagini vurguladigi gibi, eksikligi duyulan devrimci partinin
de bu gibi hareketlerin icinden degil, dncesinden ve ayri olarak kurulmasi gerektigini bildigini
acikhyor:

“Kapitalizmin krizinin ve tiim diinyada emekgi kitlelere saldirisinin siirdiigii diisiiniildiigiinde, ¢cok uzak
olmayan bir gelecekte, Asya halklari da bu siirece yeni sayfalar ekleyeceklerdir.



Tiirkiye’nin de icinde oldugu bu cografyada yasanacak yeni sinif miicadeleleri tiim politik atmosferi
degistirecektir. Bu da sinif devrimcilerinin daha biiyiik bir azimle ¢alismasini gerektirmektedir. Zira is¢i
sinifi ve emekgi kitleler icine kék salmis devrimci bir éncii érgiitlenmeyi bu tiir devrimci kalkismalarin
6ncesinde var etmenin hayati 6nemi bir kez daha gériilmektedir.”

Bu Marksist Tutum’un sonug cimlesi....

Buradan anlasiimaktadir ki, Marksist Tutum MLKP veya TKIP gibi érgiitlerle benzer saptamalardan
hareket etse bile, ne s6z konusu hareketlerin barindirdiklari potansiyel konusunda, ne de devrimci
partinin hareketin icinden ¢ikacagl konusunda ayni tuzaklara basmiyor.

O halde bulustuklari yer neresi?

iste hemen hemen son gelismeleri degerlendiren tiim kesimlerin {izerinden atladigi konu burada
kendini gosteriyor.

Marksist Tutum’un baska gergekleri de unutmadigi anlasiliyor. Ama Hem Marksist Tutum’un hem de
pek cok baskalarinin kendiligindenlik elestirisi hakkinda unuttuklari asil sey kendiligindenlik
elestirisinin bir devrimin olmasi veya devrimci partinin yaratiimasindan ibaret olmadigidir.

Bugiin Gelismekte Olan Kendiliginden Hareketler Hangi Burjuva Siyasetinin Yériingesinde?

Kendiliginden bir hareket (Lenin bunu rastgele ve genel bir kendiligindenlik olarak degil, vurgulayarak
devrimci programa ve bir devrim planina sahip olan bir partinin énderliginde gerceklesmeyen her
hangi bir hareket anlaminda séylemektedir) eninde sonunda hakim burjuva siyasetinin ¢izgisine tabi
olmaya mahkumdur.

Burada s6z konusu olan su ya da bu burjuva partisi su ya da bu burjuva énderligi anlaminda degil,
hakim burjuva siyaseti, (ya da Lenin’in kullandigi tabirle hakim sinifin ideolojisi)dir.

O halde Tunus’ta baslayip yayilan kendiliginden hareketlerin yéniiniin ve akibetinin kavranmasi kadar
mabhiyetinin anlasiimasi icin dahi, bunlarin 6niinde yahut sonunda tabi olacagi hakim burjuva
siyasetinin ne oldugunu saptamakla ise baslamak gerekirdi. Bunu soran veyahut yanitlayan neredeyse
yoktur.

K6Z'Gin arkasindaki komiinistler ise 6teden beri uluslar arasi plandaki gelismeleri son tahlilde
belirleyen temel etkenin rakip emperyalist glicler arasindaki yeniden paylasim kavgasi ve bu kavga
cercevesindeki gucler iliskisi oldugunu vurguluyor. Son gelismeleri de boyle anlamak gerekir.

Tunus’ta baslayip yayilmakta olan zincirleme ayaklanmalar kendiliginden ayaklanmalardir. Ne s6z
konusu (lkelerde ne de diinya ¢apinda bir devrimci dnderligin bulunmadigi kosullarda bu hareketler
kacinilmaz olarak birbirleriyle bir paylasim kavgasi icindeki emperyalist gliclerin etki alani icinde
sekillenecektir. Halihazirda bu paylasim kavgasinda glicler dengesi ABD ve muttefiklerinin lehine bir
glgler iliskisini ifade etmektedir. AB’nin kendisi giderek gli¢ kaybetmekte olsa dahi, rakiplerinin
gorece gli¢siiz ve caresizliginden gli¢ alarak ayakta kalmakta ve bu igreti avantajini kalici hale
getirmek Uzere planlar ve ataklar yapmaktadir.



BOP bu plan ve ataklarin genel ¢cercevesini coktan beri tarif etmektedir. Ve Blylik Orta Dogu’nun
Cebeli Tarik’tan Orta Asya’ya kadar uzandigi sir degildir. Bu itibarla elbette Tunus’ta patlak verip
gelisen olaylarin bu ¢ercevede anlasilmasi ve anlatilmasi gerekir.

Aksi takdirde ya diipediiz kitlelerin kendiliginden isyaninin yaratici glicline bel baglayip ona
tapinmaktan kurtulamayan ve daima olaylarin pesinde kosmaya talim eden bir ¢izgiye hapsolmak
mukadder olur. Yahut hakim emperyalist gliclerin yonlendirdigi siire¢lerin sonucunda ortaya ¢ikan
gelismeleri hayra yorup bununla yetinmeyi adet edinen ve emekgi yiginlara bunu salik veren bir
teslimiyetgi ¢izgiye mahkum olunur.

Her hallikarda da devrimci parti ve devrimci partinin ¢alisma arag¢ ve yontemleri yerine yeni icatlarin
tilsimina inanarak yeni tip «devrim modellerine» heves etmek kaginilmaz hale gelir.

Marksist Tutum’un asil kusuru tam burada kendini gostermektedir. Marksist Tutum’un bir baska
yazari Levent Toprak « Kitle Ayaklanmalarinda ilk Evre Tamamlanirken» baslikli ve Mart 2011 tarihli
yazisinda kendiligindenlik ve biling hakkinda ders verirken sunu soyllyor:

“Kendiligindenlik-biling iliskisi sorunu ve bu baglamda kendiliginden hareketlerin degerlendirilmesi
sosyalist harekette tabir caizse ezeli bir sorundur. Biz burada boylu boyuna bu tartismanin icine
girecek degiliz. Sadece birka¢ hususu ele alacadiz. Bu sorun cergevesinde iki sapma ortaya ¢ikmistir.
Bir yaklasim kendiligindenligi abartarak, biling ve érgiitliiliik faktériiniin 6nemini gélgeye iten bir
tutum icinde olmus, degerlendirmelerini adeta her seyi bu etmen belirliyormus¢asina yapmistir. Diger
yaklasim ise, kitlelerin kendiliginden hareketine karsi derin bir giivensizlik ve kiigiimseme beslemis, her
seyin tepedeki unsurlarin iradi gliciiyle, komplolarla vs. belirlendigini diisiinegelmistir.

Bugiin hem Arap ve Ortadogu diinyasini saran kalkisma siirecinin geneline iliskin olarak, hem de bu
cografyanin ana unsuru olan Misir’a iliskin olarak her iki yaklasimin da érneklerini gériiyoruz. Biri her
gordiigi halk kalkismasini kolayca devrim olarak nitelendirmekte beis gérmez ve érglitsiiz kitle
hareketini her sorunu ¢6zmeye yetenekli bir sihirli degnekmiscesine géstererek bos hayaller yayarken,
digeri kitle isyanina burun kivirmakta, adeta tiim siireci emperyalizmin bastan beri tezgdhladigi bir
komplo olarak géstermeye meyletmektedir.

Kendiliginden kitle eyleminin, genel 6rglitsiizliigiin sinirlihklarini gérmezden gelmek biiyiik bir
yanilgidir, affedilmez bir hatadir. Bu egilimdekiler tam da bu koérliikleri nedeniyle egemenlerin politik
manipiilasyonlarini, emperyalist gliglerin planlarini, siireci kontrol altinda tutma ve yénlendirme ¢aba
ve potansiyellerini gérmezden geliyorlar ya da kiigiimsiiyorlar. Béyle yapmakla da kitlelerin gercek
cikarlarina asla hizmet etmiyorlar. Oysa bu etmenleri géz ardi ederek bugiin Misir’da gelinen noktayi
anlamak miimkiin degildir.

Marksist Tutum sayfalarinda bir de bu gelismeleri «renkli devrim» diye anilan (ve George Soros’un
parasi ve CIA planlariyla kiskirtildigi sir olmayan) olaylara benzetmemek gerektigine de dikkat
cekiliyor. Boylece «bu seferki baska burada kitlelerin rolii belirleyici emperyalistlerinki degil» tespitini
pekistirmek istiyor. Bir adim daha gidiyor; bu gelismelerin medyada iddia edilip gosterilmeye
cahisildig gibi internet Uizerinden ve lniversiteli gengler eliyle olmadigini hatirlatmayi da ihmal
etmiyor. Yine hakli Marksist Tutum.



Arap Diinyasindaki Ayaklanmalar Ne Genglik Eylemidir Ne de «internet Devrimi»dir
Finans Kapital’in Cizdigi Sinirlar iginde Gelisen Kendiliginden Hareketlerdir

Besbelli ki issizlik ve sefalet icinde agir baski ve sansir kosullari altindaki yiginlar nasil bir araya gelip
ayni anda sokaklara dokiliyor? Bu emekgi yiginlarinin issiz olduklari icin zamanlarini Facebook,
Twitter vb. siteler izerinden cetleserek haberlestigine mi inanmak lazim?

Hadi bir kii¢lik kentte bunun nasil olabilecegini tasavvur etmek zor olmasa gerek. Peki baska kentlere
ve sinir 6tesine yildirim hiziyla yayilmasi nasil oluyor? isin icinde 6rgiitlii giicler olmadigini ve
orgltlenme dendiginde ayaklanma icinde mahallelerde peydah olan ve nasil oldugunun tasavvur
edilmesi zor olmayan savunma komiteleri vb.den ibaret oldugu soylendigine gore, bu iletisim hangi
araglar Gzerinden oluyor?

Besbelli ki asil iletisim tipki bizler gibi ister web Uzerinden ister baska kanallardan yayilan medya
vasitaslyla olmaktadir. Hele diinyanin en ucuz ve en gelismis cep telefonlarinin bu bolgelerde yaygin
olarak kullanildigi akilda tutulursa, esas olarak bu 6rgutsiiz yiginlarin olup bitenleri TV araciligiyla
izleyip bu medya araciligiyla yonlendirdigini tasavvur etmek komplo teorisi mi olur? Bunu bir komplo
teorisi olarak algilamak icin komployu 19. 20. Ylzyillarin casus hikayeleri cercevesinde algiliyor olmak
gerekir.

Elbette bu kendiliginden ayaklanmalarin beklenmedik bicimde patlak verip hi¢ umulmadik bir hizla
yayllmalarinda bu medyanin rolti 6nemlidir. Bu medyanin da uluslar arasi finans kapital ile iliskisi kimi
ajan provokatorlerden daha gevsek degildir; tam tersi dogrudur.

Eger bu kanallar islemese idi ve bu kanallar (izerinden destekleyici tesvik edici yayinlar yapilmiyor olsa
idi, yillardir sefalet ve baski altinda ezilen yiginlarin aniden cesaret alip 6fke ve isyanlarini sokaga
dokmeleri de elbette mimkin olmazdi. Onu birakalim, Muhammed Buazizi’'nin 17 Aralik’ta kendini
yaktigini bile yakin ¢evresi disinda kimsenin 6grenmesi bile mimkin olmazdi.

Bu bakimdan agciktir ki eger uluslar arasi medya kuruluslari bu olaylarin zincirleme bir bicimde
aktarilmasina yol vermesiydi bu «domino etkisi» sirf magribin ezilen ve emekgi yiginlari yillardir 6fke
biriktirdigi icin ortaya ¢ikmazdi.

Nitekim bu medyanin giicli Bin Ali ve benzeri yerel ve bagiml diktatérlerin hatta Kaddafi gibi
«Medyatik» olanlarinin bile Grktigu bir tehdit olarak ¢oktandir kol gezmektedir. Bu dahi
gostermektedir ki s6z konusu olan uluslar arasi finans kapitalin s6z konusu eski usaklarina karsi bir
operasyonu s6z konusudur. Bu tiir operasyonlarin Afganistan veya Irak’taki gibi olmasi da sart
degildir. Kendiliginden kitle hareketleri bu araglarla da hakim sinifin siyasi ntifuzu altina girebilir ve
orada hapsedilebilir. Nitekim son tahlilde 6yle olmaktadir.

Komiinistler Oncelikli Odevlerine Yogunlasmali

Bu bir kaderci karamsarlik degildir. Aksine sermayenin muhtelif arag¢ ve yontemlerine karsi
emekgilerin ve ezilenlerin biricik silahinin Carlik rejiminin muazzam baski aygitina karsi Rusya ¢apinda
bir gazete ile baslayip profesyonel devrimcilerden olusan bir devrimci parti oldugunu bir kez daha
vurgulayan komiinistlerin dncelikli 6devlerine bir kez daha yogunlasmasina vesile olur. Ustelik



sermayenin gidiminde bir ¢izgiye hapsolmaya mahkum bile olsa Tunus’tan Libya’ya kadar uzanan
kitle eylemlerinin ayni zamanda diinyanin bitiin emekgilerini ve ezilenlerini cesaretlendiren bir etki
yarattigi da dogrudur.

Ama bu etki kendiliginden bir olumlu sonug doguracak degildir. Bu etkinin olumlu bir etki yaratmasi
icin ondan koministlerin dncelikli 6devlerini yerine getirmek Gzere yararlanma bilincine ve
yetenegine sahip komdnistlerin birligine ihtiyag vardir. Ancak bu takdirde, hem sermayenin
dizenlerine hem de kendiliginden hareketin sinirlarina karsi emekgilerin tek silahi olan devrimci
partinin yaratilmasi saglanacaktir. Tunus’tan Libya’ya kadar ayaklanan emekgi yiginlarin da asil
ihtiyaci budur, yasadigimiz topraklardaki emekgilerin ve ezilenlerin de.

K6Z'Gin arkasindaki komiinistlerin 6devi Tunuslu Misir’l emekgilerin derdine ¢are aramak degildir.
Ama onlarin cesaretinden de yararlanarak kendi hedeflerine daha kararli bigcimde ilerledikleri
takdirde onlarin ihtiyaci olan partinin kurulmasina da katkida bulunmus olacagimizi biliyoruz.

K6Z'Gin arkasindaki komiinistler Mart ayindaki eylemleri 1 Mayis’a 2011 1 Mayisini da 12 Haziran
se¢imlerine kadar bu bilingle ve Tunuslu Misirh Libyall emekgilerin ayaklanmasinin yarattigi etkiyi
yasadigimiz topraklardaki emekgilerin ve ezilenlerin ortak seferberligini gliclendirmek lzere
kullanarak tasiyacak.

Biliyoruz ki yasadigimiz topraklarda da Bolseviklerinki gibi bir devrimci parti mevcut degildir. Ama
yasadigimiz topraklardaki emekgilerin 6rgutlilikleri deneyimleri ve seferberlik yetenekleri de, ayni
topraklardaki devrimcilerin imkan ve deneyimleri de s6z konusu (ilkelerdekinden kat be kat fazladir.
Bu nedenle kendiligindenlige tapinip kendiliginden bir ayaklanmayi hayal etmek yerine bu imkanlara
glvenerek ve buradan hareketle emekgilerin ve ezilenlerin birlesik ve eylemli bir seferberligini
saglamak icin calismak hem miimkindir hem de boynumuzun borcudur.

3. Bugiin Sarsilan Gerici Rejimlerin Olusmasinda Solun Da Payi

Var
(Nisan 2011)

Ortadogu’da diktatorlerin koltuklari sallanirken, bolgedeki siyasi gericiliklerin ¢atirdamakta oldugunu
soylemek adetten oldu. Aslina bakilirsa dogru, ancak tim yarim dogrular gibi yaniltici bir saptama bu.
Zira bugiin catirdayan rejimler Ortadogu’da ezelden beri bulunmuyor, bu rejimler gokten zembille de
inmedi. Bilakis bu gerici rejimlerin ortaya ¢ikmasi asil olarak koministlerin kabahatidir. Zira bugiin
gerici olarak kabul edilen bu rejimlerin buyik bir cogunlugu zamaninda sol akimlar tarafindan
desteklenmistir.

Misir

Misir’dan baslayalim. Misir’da bugiin Firavun, Amerikan usagi, israil isbirlikgisi olarak lanetlenen
Mibarek Misir’daki siyasal rejimi sifirdan insa etmemistir. Hatta Mibarek’in bugtinki rejimin asil
mimari oldugu séylenemez. Misir’daki buglinki siyasal rejimin asil mimari 1952’'de darbe ile iktidara
gelen Nasir rejimidir. Ustelik Nasir’dan sonra gelen Enver Sedat da, Sedat’tan sonra gelen Hiisnii
Mibarek de ayni ekibin elemanlaridir. Enver Sedat Nasir’la birlikte darbeyi 6rgitleyen Hir Subaylar
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hareketi icinde yer almis, sonrasinda Nasir’'in baskan yardimciligini yapmistir. Aralarindaki bag o kadar
glicllydu ki Nasir kalp krizinden 6liince yerine ge¢en Sedat icin “Nasir’in kuklasi”, yahut “emanetci”
yorumlari yapilmistir. Hiisn Mibarek’in durumu ise daha farkli degildir. Hiisnii Mibarek de Sedat
déneminin 6nce Hava Kuvvetleri komutanligini sonra da baskan yardimciligini yapmistir.

Ustelik Nasir’dan sonra gelenler Misir’daki rejimin siyasal yapisini daha otoriter bir ydnde
degistirmediler, hatta ironik bir sekilde yaptiklari diizenlemelerin bicimsel olarak daha katilimci hale
getirme yoninde oldugunu sdylemek dogru olur. Enver Sedat Nasir ddneminin anayasasini
degistirerek parlamentoyu giclendirmisti. Misir’da 1952'den sonra ¢ok partili segimlere ise Hisnii
Mibarek doneminde gecildi.

Peki Nasir iktidara nasil geldi? Nasir’in lideri oldugu Hir Subaylar 1942 yilinda kurulmustu. En 6nemli
destekgilerinden biri de Misir KomUnist Partisi (MKP) idi. Hatta Kominist Partisi ile baglantili olan
“Kizil Binbas!” Halid Muhiddin Hiir Subaylara ilk katilanlardan oldu. Oyle ki 6rgiitiin bildirilerinin
cogunlugu MKP tarafindan basip dagitildi. Basindan itibaren darbeci subaylarla yan yana duran MKP
elbette 1952'de Misir ikinci kez kaynamaya basladiginda anti-emperyalist miicadeleye 6nderlik etmek
yerine Nasir'in destekgisi oldular.

Ancak iktidara gelen Nasir komiinistlere hig iltifat etmedi. iktidari almasinin tizerinden bir yil
gecmeden koministlerin tiim orgltlenmelerini yasakladi, komunistleri tutuklatmaya basladi.

Ancak, Nasir'in hareketine en biyiik destek kuyrukcu politikalari nedeniyle bir tiirlii glic kazanamayan
MKP’den degil uluslararasi kominist harekete énderlik etmek iddiasindaki Sovyetler Birligi'nden
geldi. Sovyetler Birligi Nasir'in demagojik bagimsizlik¢i politikalarini sirdlirebilmesi icin devasa mali
yardimlarda bulundu. Misir’in GAP projesi olarak nitelenebilecek Assuan Baraji Sovyet kredileriyle
tamamlandi. Kuskusuz Nasir’in zindanlarindaki komiinist parti Gyeleri sorunu Misir Sovyetler
arasindaki iliskileri gerginlestiren bir sorundu. Ama Sovyet diplomasisi bu sorunu da ortadan kaldirdi:
Nasir MKP Gyelerini serbest birakti. MKP (yeleri de ayri bir parti kurmanin gereksiz oldugunu iddia
ederek Nasir'in partisine katildilar.

Sudan Irak Suriye

Komdinist adini tasiyan partilerin darbe yoluyla kendi ulusal sosyalizmlerini kurmaya ¢alisan akimlara
destek verdigi tek yer degildi. Arap cografyasinin en biyuk iki komunist partisi Irak Komunist Partisi
ve Sudan Komdinist Partisi idi. 1950’lerde bes milyon civarinda niifusu olan Irak’ta komunist
partisinin iye sayisi 25 bini buluyordu. Sudan kominist partisi ise yapilan 1953 secimlerinde bes
sandalyeden birini alacak ve Gliney Sudan’da 6rglitlenmeyi basaran yegane hareket olacak kadar
glcli idi.
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17 Kasim 1958’de Sudan’da parlamenter rejim bir askeri darbe ile son bulunca Komunist Partisi
gliclinl ve etkisini Sudan emekgilerine 6nderlik etmek icin kullanmak, darbeye karsi demokrasi
micadelesinin 6nciliigiini yapmak yerine darbe hazirhgindaki albay Numeyri ve glgleriyle ittifak
yapmayi tercih etti. Numeyri 1969’da komnist partisinin de destegi ile bir darbeyle iktidara geldi.
Devrim Konseyi Komiinist Partisi ile isbirligi yaparak tiim bankalari devletlestirdi tiim siyasal partileri
kapatti. Koministler artik Numeyri’nin hilkimetinde bakanlk yapiyordu. Ancak Numeyri 1970’de
kendisine yonelik bir suikasti bahane ederek li¢ komiinist bakani gérevden aldi, sonrasinda Sudan
Kominist Partisi’nin genel baskani Abdilhalik Mahcub’u tutuklatti. 1971 Subati’nda Sudan Komdnist
Partisi’ni kapatti. Muhalefete gecen komiunistler bu sefer ordu icinde baska bir cunta olusumuyla
isbirligi yaptilar fakat darbe girisimleri basarisiz olunca bu sefer Numeyri tarafindan idam edildiler.

Irak Kominist Partisi 6nce 1958’de Baasci General Kasim’in darbesini destekledi ama General
Kasim’in da iktidarini saglamlastirdiktan sonra ilk yaptigi is Komunist partisine saldirmak oldu.
General Kasim 1963’te General Arif’in darbesiyle devrilmesinden sonra bu sefer Irak kominist
partisine yonelik daha kapsamli bir saldiri basladi. 1969’da Sol Baas’in yaptigi darbe ise rejimin anti-
komiinist icerigini degistirmedi ama Komiinist Partisi bu rejimlere karsi da kararh bir tutum
gosteremedi. Dahasi 1973 yilinda Baas rejiminin hikiimet ortagi olmayi kabul etti. Ancak hikimet
ettikleri stire boyunca Irak halkina ve Kiirtlere yonelik zulimin sug ortagi olmalarina karsin Irak
Komiinist Partisi 1978 yilinda Baas rejiminin esasl bir saldirisindan yine kurtulamadi. 1978 yilinda
Baas’in baslattig1 anti-komunist kampanyada bir iki ayda 191 komnist asildi, 10 bini tutuklandi,
ylzlercesi ise kaybedildi.

Bugtlin Ortadogu’daki diktatorliklerden biri olarak adlandirilan Suriye’de de Komunist Partisi Irak’taki
kadar gicli olmasa da benzer bir tutum takindi. Baas partisine cepheden karsi ¢gikmak séyle dursun
tipki Irak’taki gibi Baas rejimiyle isbirligi yapti. 1972’de Baas Partisi tarafindan kurulan Milli Cephe’nin
icinde bugiine kadar yer ald1.

Tunus

Tunus’ta buglin yikildigi iddia edilen diktatorlGgin temelleri ise gegcmiste “Tunus’un Atatirk(i” kabul
edilen Habib Burgiba tarafindan atilmisti. Burjuvazi tarafindan yazilan tim Tunus tarihgelerinde de
Burgiba Tunus’u bagimsizliga kavusturan énder olarak bilinir.

Ancak pek hatirlanmayan Burgiba’nin Yeni Diistur Partisi’nin aslinda Tunus’un bagimsizhigi icin
miicadele eden tek giic olmadigi, komiinistlerin de Tunus’taki bagimsizlik miicadelesinin 6Gnemli
dznelerinden biri oldugudur. Oyle ki Burgiba’nin tutuklandigi 1951 yilinda Tunuslu komiinistlerin
basini gekitigi Tunus Genel isciler Birligi (UGTT) bagimsizlik hareketinin basini cekme imkan ve
kapasitesine sahipti. Ama Tunus Komiinist Partisi tipki Orta Dogu’daki diger kuyrukgu partiler gibi
bagimsiz devrimci bir gizgide hareket etmedi. Onun yerine Burgiba’nin karsisinda mizmiz muhalif bir
¢izgide durdu.

Koministlerin bu tutumu sasirtici degildi zira onlar Habib Bugiba 1934 yilinda Yeni Dlstur Partisi
adiyla siyaset sahnesine ¢iktigindan beri solda gérdiikleri Burgiba’ya ve partisine destek veriyorlardi.
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Tunus komunistleri bu kuyrukcu tutumun bedelini ¢cok agir 6dediler. Tunus’taki dnderligi sarsilmayan
Habib Burgiba muhalifleri teker teker tutuklatmaya basladi. Tunus Komiinist Partisi ise 1962 yilinda
yasadisi ilan edildi.

Libya’ya gelince... Libya’da hicbir zaman gigli bir sosyalist hareket olmadi. Kaddafi’ye sunulan destek
Libyali koministler tarafindan degil uluslar arasi kominist hareketin temsilcisi iddiasindaki Sovyetler
Birligi tarafindan sunuldu. Sovyetler Birligi Kaddafi rejiminin destekgcilerinden oldu.

Trogkistlerin Tutumu Da Farkh Degildir

Ortadogu’daki en glicli hareketler SBKP'ye bagli komiinist partiler olsa da Orta Dogu’daki siyasi
gericiliklerin olusmasindaki tek rol onlarin degildir. Trogkist akimlar da —6zellikle Cezayir de- benzer
bir rol Gstlenmislerdir.

Cezayir'de SBKP yanlisi bir akimin gliclenmesi miimkiin degildi. Zira Fransiz Kominist Partisi Cezayir’in
ayrilmasina karsi ¢ikiyordu, boylelikle aslinda dogrudan karsi devrimcilerin kampinda yer aliyordu.
Oyle ki Cezayir Komiinist Partisi genel sekreteri Paul Cabellero 1945 yilinda —kendisi ile ayni aileden
gelen buglinkii TKP’nin Kiirdistan sorununda takindig1 tutumu takinarak- “Cezayir’in bagimsizligini
savunanlarin bilerek ya da bilmeyerek emperyalizme ajanlik ettigini” yaziyordu. Bu durum trockist
akimlarin Cezayir’'deki politik olarak daha etkili olmalarini mimkin kild.

Ancak trogkistler bu etkiyi isci sinifinin bagimsiz 6nderligini gelistirmek icin degil Cezayir’deki Ulusal
Kurtulus Hareketi (FLN) icindeki burjuva akimlarin kuyruguna takildi. Dérdiinct Enternasyonal Birlesik
Sekreterligi 1953 yilindan itibaren bagimsizlik hareketine énderlik etmek yerine hareketin basini
ceken Ben Balla’ya destekgilik roliini stlendi. Bu konuda 6zellikle de Ernest Mandel’le birlikte
Birlesik Sekreterligin liderligini Gstlenen Pablo aktif bir tutum takindi. Sunulan destek sadece
kuyrukeu bir propaganda degildi ayni zamanda sahte para basarak, silah temin ederek de FLN’ye
destek sunuldu. Oyle ki Pablo bu aktif destegi ve etkisi yiiziinden Hollanda’da tutuklandi. Ancak
Sartre’in da katildig1 bir kampanya sonucunda serbest kaldi.

1962’de Cezayir'in bagimsizligi ilan edildiginde Pablo da Cezayir’e gitti. Ben Bella’nin
danismanlarindan biri oldu, sadece danisman olmakla kalmadi ayni zamanda Fransizlarin terk ettigi
topraklarin kamulastiriimasindan sorumlu dért kisilik komitenin Gyelerinden biri oldu. Pablo’nun bu
hareketleri onun bireysel hareketleri degildi. Daha sonra Pablo Dérdiinci Enternasyonal’den baska
nedenlerden 6tlrd atildiktan sonra Pabloculuk her firsatta lanetlenen bir glinah kegisi haline gelse de
o donemki hareketleri sadece Mandel degil tim Doérdiinct Enternasyonal dnderliginin bilgisi ve
gOzetimi dahilinde gergeklesiyordu. Zaten burada yer alan tek trocgkist Pablo degil de. Ben Bella’nin
bas danismani Haribi de baska bir trockist idi.

Trogkistlerin kendisine vehmettikleri tiim devrimci 6zelliklere karsin Ben Bella da hiikiimeti de Cezayir
de devrimci bir rol Gstlenmedi. Bilakis izledigi rol nedeniyle is¢ilerin kdylllerin hareketini bogan, 6z
yonetimcilik kilifiyla onlari denetim altina almaya calisti. izledigi politikalar Venezuella’da Chavez’in
bugiin izledigi politikalardan bir benzeriydi. Orduyu ve birokrasiyi dagitmaksa Ben Bella’nin ufkunun
disindaydi. Halki silahlandirmak yerine orduya glivenmeyi tercih etti. Ben Bella’nin glivendigi ordu ise
Genel Kurmay baskani Bumedyen’in dnderliginde bir askeri darbe ile 19 Haziran 1965 yilinda bir
darbe ile yonetime el koydu. Boylelikle Ben Bella’nin halkin devrimci enerjisini kirma yénindeki
hareketleri darbe sonrasi asamada merkeziyetgi ordu eliyle strdiirtilmis oldu.
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Devrimci Partiyi Reddedenler Gerici Rejimlerin Kuyrukgusu Olurlar

Bu bakimdan ister resmi KP’lere bagli olan akimlar da trogkistler de Orta Dogu’da bugiin sarsilan
siyasi gericiligin olusmasinda pay sahibidirler. Onlarin kuyrukcu tutumlari nedeniyle elli yildir
saltanatini sirdlren gerici rejimler giiclenip iktidar sahibi olmuslardir. TiUm bu akimlar devrimci
partinin rollind, is¢i sinifa siyasal 6nderlik etmek gerektigini kiiciimsedikleri icin devrimi kah SSCB’nin
ekonomik destegi ile kah darbeci subaylari alkislayip onlarin hiikiimetlerinde yer alarak kah burjuva
hareketlere akil hocaligi yaparak ilerletmeye ¢alismislardir.

Bugtin bu politikalarin sonucunu gérmek kolaydir ama 6nemli olan bu kuyrukgu tutumlarin gegmiste
kalmadigini fark etmektir. Zira diin Nasir’i, Kaddafi'yi, Ben Bella’yi alkislayanlar bugiin de
Venezuela’da Chavez gericiligini destekliyorlar, Orta Dogu’da iktidarlari Amerikanci rejimlere
vermekte olan hareketleri yliceltiyorlar. Din Orta Dogu’da gerici rejimlerin olusmasina devrimcilik ve
anti-emperyalizm adina alkis tutanlar bugiin de yeni gerici rejimlerin olusumunu ayni heyecanla
destekliyorlar.

Komiinistlerin gorevi kuskusuz iflah olmaz kuyrukgulara akil fikir ihsan etmek degil isci sinifina
onderlik edecek devrimci enternasyonali yaratmaktir. Bu enternasyonali yaratmanin yolu ise
kuskusuz “uluslararasi iliskileri gelistirmekten” degil yasadigimiz topraklarda devrimci parti insasi icin
verilen miicadeleyi blytutmekten geciyor.

B. AMAC VE ILKELERIMIZ

1. Amac ve Ilkelerimiz
Giiniimiizde her ¢esit kéleligin, toplumsal sefaletin, her tiirli manevi algalmanin ve insanlarin
devletlere bagimliliginin temeli aynidir: Uretim araglarini, yani yasam kaynaklarini
tekellerinde bulunduranlar devlet iktidarindan da gii¢ alarak emekgileri ekonomik bir

boyunduruk altinda tutmaktadirlar.

Bu boyundurugun kirilmasi is¢i sinifinin sermayenin dayattigi iktisadi kolelikten kurtulmasi
demektir. Bu hedef insanligin kurtulusu dogrultusundaki en yiice amagtir.

Bu amag dogrultusunda bugiine kadar atilan en biiyiik adim Ekim Devrimidir. Amag ve
[lkelerimizi ele alirken Ekim Devrimi’nin temel dersini akildan ¢ikarmiyoruz:

Devrimci teori olmadan devrimci pratik olmaz;

Devrimci parti olmadan devrimci politika yapilamaz;

Devrimci bir politika 1srarla izlenmeksizin proleter devrimi basartya ulastirilamaz;
Proletarya iktidar1 kendi organlariyla eline almadan diinya devriminin 6nii agilamaz;
Diinya devrimi bagariya ulagmadik¢a sinifsiz topluma ge¢is giivenceye alinamaz;

Smifsiz toplum kurulmadan baskalarininkini kisitlamayan bir 6zgiirliige ulasilamaz;
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....ve 0zgiirliik insanligin 6liimiine susadig1 ihtiyagtir.
Adimlar1 sagirmadan 6zgiirliige giden bu yolu takip edecegiz.

Bu yola ¢ikarken Ikinci Enternasyonal'den koparak Komiinist Enternasyonal'in kurulusuna
onderlik eden komiinistlerin ortaya koydugu dersleri rehber edinmek geliyor.

Amag ve ilkelerimiz bu derslerden siiziilmiistiir ve kimlerden ayr1 durup kimlerin
birlestirilmesi gerektiginin en genel sinirlarini ¢izmektedir. Bu amag ve ilkelerin 1s181nda bir
komiinist dnderligi yaratacak hazirlik faaliyetini, orgiitsel-politik stirekliligi koruyarak
sonuglandirmak, 6zgiirliige giden yolda atilacak adimlarin baginda geliyor.

2. Duzen Krizle Besleniyor Krizlere Bel Baglayanlar Diizene
Destek Oluyor!

(Mayis 2000)

Yikilmasi igin micadele ettikleri diizenin agmazlarina ve krizlerine bel baglayan devrimcilerin
vay haline!

Yikilmayi hak ettigi neredeyse iki ylizyildan beri ilan edilmis olan burjuva dizeni, yikilmadigi
gibi, kendi istikametinde gelismeye devam ediyor. Yikilmamasi bir agmazla yiz ylze
bulunmayisindan, krizlere gebe ve mecbur olmayisindan degildir.

Bu diizenin yikilmasina ekmekten sudan fazla ihtiyaci olanlarin, onu yikma iddiasini
tastyanlarin zaaflarindan 6tird burjuva dizeni varligini stirdirebilmektedir. Ama bu zaaflar
sadece kapitalist tGretim iliskilerinin yikilmayip kor/topal slirmesine yol agmakla kalmiyor.
Aksine sermaye diizeni bu zaaflardan oldugu gibi, kendi kriz ve agmazlarindan da beslenerek
daha beter bir somiri ve baski rejimi olarak gelisip yayiliyor. Bir baska deyisle, kapitalist
uretim iliskilerine dayanan bu toplum diizeninin en buyuk gticti, yikmadan yikilmiyor
olusundan geliyor.

Cogunlukla burjuva toplumunun gliciiniin baski aygitlarindan geldigi yanilsamasi yaygindir.
Halbuki bu aygitlar gliclerini sermayenin Gretim iliskileri icindeki glictinden alip, yine
sermayenin hizmetine kosmaktadir. Demek ki bu yanilgi krallarin kudretinin altlarindaki
tahttan, baslarindaki tacla, ellerindeki asadan vb. geldigine inananlarinkinden pek farkli
degildir. Bu yanilsamali inanisin kendisi de diizene gli¢ katan bizatihi bir etkendir. Nitekim
oldum olasi bu inanisi yayanlar, siyasal iktidari ellerinde bulunduranlardir.

Burjuva toplumunun yikilmayi hakkettiginin saptanip nasil yikilacaginin gésterilmesinden bu
yana, ¢ok zaman ge¢mistir. Bu uzun zaman boyunca ve diinyanin pek ¢ok yerinde bu diizeni
alasagl etme dogrultusunda sayisiz girisimler oldugu da apagiktir. Ama yikilmadigi besbellidir.
Buna karsilik sermaye diizenine baskaldiranlar tikenmese de, dyle ya da boyle yenilmekte,
kurduklari diizen ve dizenekler yikilmaktadir.

"Emperyalizm Kagittan Kaplandir' Ama "Kagittan Tayyare"lerle Alt Edilemez!

15



Halbuki aydinlarin kligimseyerek tebessiim etmesine yol a¢sa da, Mao Ze Dung'un
"emperyalizm kagittan kaplandir" sozleri bir hakikati ifade etmektedir. Buglin "kagittan
kaplan"in adeta dipdiriymis gibi durusuna bakip aldanmamali. Asil sorun bu "kagittan
kaplan"a karsl ayni malzemeden Uretilmis tayyarelerle savasmaya kalkisiilmasindadir. Zira,
"yagmur yagdi miydi”, kaplanin foyasi meydana ¢ikmadan 6nce kagittan tayyareler
dismektedir.

Burjuva toplumunun yikilmayip gelismekte olusuna bakip yilginhga kapilanlar (ki bunlar
arasinda bir zamanlar bu diizene baskaldirmis olanlar da bulunmaktadir) az degildir. Bunlarin
¢ogu bu toplum diizenine biat etmekte, yahut onunla beraber yasamaya alismanin yolunu
aramaktadir. Bu yolu bulabilenler daima arayanlarin gok kiguk bir azinligi olsa da, bu yolu
denemeye ikna olanlarin sayisi (adeta bliyilik ikramiye pesinde kosanlarinki gibi) git gide
artmaktadir. Cinkd bu tmidin pesinde kosmanin bedeli, (ylzyilin ilk ceyreginden beri)
pespese yenilgiler ve basarisizliklarla déseli devrim yoluna girmekten daha az gibi
goriinmektedir. Sermaye egemenligi altinda yasamanin daha az bir bedeli oldugu dogru
olmasa da tersine inananlarin ¢ogaldigi aciktir.

Bu egilimin nedeni, igcylizu her gecen giin daha agik segik beliren burjuva toplumu hakkinda
yeni umutlarin yesermesi degildir. Clinkl bu diizenin kokusmuslugu ve ¢lrimusligi
karsisinda ancak diipediiz ahmak yerine konmayi kabul ederek bir umut beslenebilir.

Nitekim, burjuva diizeninin kendi ig geligkileri sayesinde bir agmaza girip tikanacagini
dislinenler, bir elverisli firsatin gelip ¢catmasina bagli hesaplar yapip adeta bir mucize bekler
gibi bu ani bekleyenler artiyor. Dogrusu bu beyhude bir beklenti de degildir; Gistelik mucizeye
de hacet yoktur. Zira, sermayenin (emperyalizm ¢agindan beri mali sermaye=finans kapitalin)
egemenligi altindaki burjuva toplumu temel i¢ celiskileri yiiziinden zaten bastan beri bir
acmazdadir.

Kapitalist Uretim iliskilerinin Agmazlan Siiriiyor

Kapitalist tretim iliskilerinin temel agmazlarini apagik ortaya koyan bunalimlar sik sik ve
mutemadiyen gelip g¢atarlar. Kimi zaman ani bir surpriz gibi en beklenmedik anda belirirler;
kimi zaman da gostere gostere, 6ni alinmaz bir hazirlik siirecini takiben peydah olurlar. Ama
daima kahredici gercegi bir kez daha gozler 6nline serip gidiverirler: burjuva diizeni krizden
beslenmektedir. Burjuva toplumunun ve diinyaya egemen olan sermaye diizeninin belki en
blyuk marifeti de burada yatmaktadir. Clinkli sermaye dizeni her krizi mesum varligini
surdlirmek Gzere somirir ve her krizle bir kez daha canlanir.

Proleter Devrimci Onderlik

Buna karsilik, yenilgi ve basarisizliklardan bezmis olan proleter yiginlar kigik bir basariya bile
olimine susamis, basarisizlik ve yenilgilerden bezmis durumdadir. Proletaryanin saflarindan
bireysel, yahut kismi kurtulus Gmitlerine bel baglayanlarin artarak ¢cikmakta olusu biylik
Olclide bu nedenledir. Bu ihtiyacin devrim yolunda bir sinif miicadelesinin kazanimlariyla
giderilemeyisindendir; yoksa Komiinist Manifesto'daki saptamalarin asilmis olmasindan
degil. Aksine orada soylenenler, lGizerinden gecen yiz elli yildan fazla bir siireye ragmen, sanki
bugiin soylenmis gibidir:
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"Uretim, miibadele ve miilkiyet iliskileriyle cagdas burjuva toplumu, bunca devasa iiretim ve
miibadele gliclini yoktan var eden bu toplum, efsunlariyla cehennemden ¢agirdigi gliclerin
ipini elden kagiran bir blyici gibidir. Birkag on yildan beri sanayinin ve ticaretin tarihi,
¢agdas uretim glglerinin ¢agdas Uretim kosullarina, burjuvazinin varlik ve hakimiyet kosullari
olan miilkiyet iliskilerine baskaldirisinin tarihinden baska bir sey degildir. Devrevi
tekrarlanmalariyla bitin burjuva toplumunun varligini her seferinde daha buyik bir
tehlikeyle ylzylze getiren ticari buhranlara deginmek yeter burada. Bu buhranlarin her
birinde, eldeki Grlinlerin degil sadece, vaktiyle yaratilmis Gretim glglerinin de buyuk bir kismi
heba edilir. Bu buhranlarda, dnceki bitiin ¢aglarda ancak sagmalik sayilabilecek bir salgin bas
gosterir: Fazla Uretim salgini. Toplum birdenbire gegici bir barbarliga donmis bulur kendini.
Sanki bir kithk, sanki bir evrensel yikim savasi biitiin gegim araglarinin kaynagini kurutmustur;
sanki sanayi ve ticaret yikintiya ugramigtir. Peki ama nigin? Ortalikta haddinden fazla
medeniyet, haddinden fazla gegim araci, haddinden fazla sanayi, haddinden fazla ticaret
oldugu igin. Toplumun elindeki tretim gligleri, burjuva milkiyetinin kosullarinin daha da
gelismesine artik elvermez olmuslardir; tersine, bu kosullara gore ¢ok fazla gliclenmisler, bu
kosullarca engellenir olmuslardir, ve bu engelleri asar asmaz biitliin burjuva toplumunu altist
etmekte, burjuva miulkiyetinin varligini tehlikeye sokmaktadirlar. Burjuva toplumunun
kosullari Gretim gliclerinin yarattigi zenginligi kaldiramayacak kadar kisithdir. Peki burjuvazi
nasil atlatir bu buhranlari? Bir yandan yiginla tretim giciln zorla yok ederek; 6biir yandan
yeni pazarlar ele gecirerek ve eskilerini daha da esasli somirerek. Yani daha da yaygin, daha
da yikict buhranlara yol agarak ve buhranlari 6nleme carelerini gitgide azaltarak." (Komunist
Manifesto)

Sermaye Diizeninin Agmazi Nesneldir Asilmasi Oznel Kosullara Baghdir

Sermaye dizeninin bu nesnel temel agmazini saptayan koministler, kendi krizlerinden
beslenen bir kapitalizm ucubesi tasvir etmeyi amaclamiyordu. Aksine bu saptamalarin
ardindan tiim tarihe damga vuran sinif gatismalarinin sonunun geldigini mijdelemislerdi.
Dogrusu, sinif catismalari hala siirse de bu saptamada bir yanilgi yoktur. Bu saptama teorik
bir saptamadir; bu teorik saptama diinyanin kavranmasi, hedeflerin belli edilmesi
bakimindan bir kolaylik saglar. Diinya ¢apindaki sinif miicadelesinin sorunlari ve bu
sorunlarin pratik ¢6zimu apagciktir ki, teorik 6nermelerdeki kadar basit degildir, ve teorik
kavrayistan daha karmasik cabalari gerektirir. Bunun zahmetsiz ve kitap okur gibi olacagi
zaten ima edilmis bile degildir. Dogru teorik saptamalari kilavuz edinmekle, pratik gérevlerin
basit ve otomatik bicimde ¢oziilecegini sananlar ahmaklara higbir teorinin de ilacin da faydasi
olmaz.

Bugtin asil eksikligi duyulan seyin diinyayi kavramak igin gerekli teori olmadigi agiktir. Bu
diinyayi degistirmek lizere girisilen pratik ¢abalarin da ardi arkasi kesilmemektedir. Asil
eksikligi duyulan, Kominist Manifesto'da ifade bulan teoriyi rehber edinen; ayni amag ve
ilkeler dogrusunda agir bedeller 6denerek yasanan deneyimlerin dersleriyle donanmis ve bu
donanimini kendi deneyimlerinin dersleriyle pekistiren bir komunist isgi sinifi dnderligidir.
Emperyalist diinya diizeninin kilit 6gelerinden birini olugturan yasadigimiz topraklarda da 150
yil 6nce saptanan "inatgi gercekler" kendilerini dayatmaya devam ediyorlar. Bu gergekligin
degismesi icin eksikligi duyulan da farkli degil.

17



Koministlerin bu durumda gorevi elbette inatgi gerceklerin daha da katilasip acimasiz hale
gelmesini bu vesileyle de devrimci hareket lizerindeki pedagojik etkisini yogunlastirmasini
beklemek degildir. Aksine bu inat¢i gergeklerin verdigi derslerin, bir gekim merkezi olacak
partinin yoklugunda 6gretici olmaktan ¢ok caydirici oldugu besbellidir. Yasanan her orgitsel
tasfiyenin ardindan bu bereketli devrim topraklarinda yeni bir devrimci kusagin yetistigi
ancak gegmisin deneyimlerini 6rgitll bir bicimde aktarma yetisine sahip bir partinin olmadigi
kosullarda her yeni kusagin biraz daha yozlasmis bir bigimde boy verdigi, tecriibeyle sabittir.
Komdinistlerin bu konularda yeni tecriibelere gereksinimi yoktur. Onlerine koyduklari
gorevleri yerine getirmek i¢in zamana karsi yarismali, herkesin geriye distigi bu tasfiye
surecinden akintiya karsi ylizme becerisini gosterip partileserek ¢cikmalidirlar. Gegmisin
hatalarini tekrarlamadan tasfiye ve gericilik ddneminden kurtulmanin kominist partiyi
yaratmaktan bagka yolu yoktur. Bu yolu komdinistlerin birligi perspektifi ile ylirime
iddiasinda olanlarin 6ncelikli 6devi ve hazirlandiklari sinav da budur.
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