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12 Eylul Rejiminin Krizi Devrimle Gozulecek

Devrim icin D

“Ne Yapmali?”y1 nasil okumah?

1902’de Lenin’in “Ne Yapmali?” baslikli polemik
kitab1 yayimlandigi zaman olumlu olumsuz cok ilgi
gordl. Bu kitap yayimlanmasi tizerinden bir asirdan
fazla zaman gectigi halde hala, hi¢c degilse Lenin’i
referans, Bolsevikleri 6rnek alan komtinistler arasinda
tartismasiz bir ilgiyle ele alinir. Bu ilgi her ne kadar
sadakat anlamina gelmese de “Ne Yapmali?”y1 referans
kabul etmenin adetten oldugu tartismasizdir.
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rdogan’in gerileyisi siriyor. Cumhur ittifakinin
Egatla@ derinlesiyor. Afrin’den Rahip Brunson’a
tum uluslarast gelismeler Erdogan’in aleyhine isliyor.
CHP merkezli Amerikanct muhalefet ise Erdogan’a alter-
natif olamtyor. Ekonomik kriz vaveylasiyla siyasi krizin
ustinli Ortmeye c¢alisanlara inat 12 Eylul rejiminin Kkrizi
derinlesiyor. Reformistlerin yaymaya calistigi tim hayal-
lere inat rejimin krizinin sadece iki sekilde ¢cozilebilecegi
iyice belli oluyor: Ya darbe ya devrim.

Arsivden: 100 yil sonra “Ne Yapmali?”

Lenin’in Gnlt kitabr “Ne Yapmali?’nin yayimlanmasindan bugline bu
kitap ve orada soylenenler hakkinda pek cok efsaneler yazildi. Cogu
unutuldu; bir cogunun izleri kitapta ortaya konan gorislerden daha

uzun omirli ve etkili oldu.

KoZ’un Sozu

01 yil 6nce Carlik Rusyast da bir rejim krizi icinde

kivraniyordu. Basariz Subat Devrimi'nin ¢6zemedi-
gi rejim krizi Bolseviklerin gerceklestirdigi Ekim Devrimi
ile cozuldu. 7 Kasim’da gerceklestirdikleri gizli ve planli
tertiple gecici hikiimeti alasagi eden Bolsevikler, iktidart
Sovyetlere verdiler. Sovyetleri egemen kildilar. Bolsevik
tipte bir ayaklanmaya onderlik edebilecek devrimci bir
partiyi yaratmadan rejim krizlerinden devrimci sonuclar
ctkarmak mimkun degildir.
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KOZ Soylesileri

Bugl’in Turkiye’de Ne Yapmal? Sorusunun tek bir
yanitt vardir: 7 Kasim 1917’de gerceklesen tertibi
orgutleyecek devrimci partiyi yaratmak. Devrim isteyen-
lerin en acil gorevi bundan ibarettir. Devrim icin Dev-
rimci Parti! Komunistlerin birligini savunanlarin tizerinde
miucadele ettikleri platform bu partinin kurulus kongre-
sini orgitlemek icin kurulmustur. ‘Yasasin Komiinistlerin
Birligi!" siar1 ise devrimci partinin kurulus kongresini bu
platform tzerinde birlikte 6rgitleme cagrisidir.

Biiyik Taarruz ve 30 Agustos efsanesinden Cumhuriyete

30 Agustos ve 29 Ekim vesilesi ile Turkiye Cumhuriyeti'nin bir karsi devrimle
kurulusunun 95. yildontimiinde, bu cumhuriyetin kurulmasinin ne anlama geldigini
idrak edebilmek icin bu “zaferin” ne oldugunu, hangi efsanelerden mitesekkil
oldugunu bir kez daha hatirlamakta yarar var.
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Ekim Devrimi Tartismalart 2018
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Komiinistler Karaburun Bilim
Kongresi’ne katildilar

AfroTurk, deri iscisi kimlikleri
ya da Suriyeli gbo¢merle yaptigi
dayanisma calismalartyla taninan
Yanik, secim stirecinde komtiinist
kimligini 6ne ¢ikardi.
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Okmeydanr'nda secim konulu soylesi

26 Temmuz Persembe giinii Okmeydani'nda secim degerlendirmesi konulu soylesi diizen-
lendi. Soylesiye katilan arkadaslar oldukga ilgili bir sekilde soru ve goruslerini belirtti.

Soylesi dinleyici bir arkadasin konusmaciya “Gmidimizi yitirdik” demesiyle basladi. Bunun
uzerine degerlendirmeye gecmeden Once ilk olarak sol cevrede secim sonuclarinin nasil de-
gerlendirildigi hakkinda konusuldu. Genel olarak solun secim sonugclarina bir yenilgi olarak
baktigint ve bunun nedeninin de CHP’nin basarisint galibiyet, yenilgisini de kendi ac¢isindan bir
maglubiyet olarak saydig: belirtildi. Yani kisacast sadece CHP kuyrukculugu yapan bir solun
secim sonuglarini nasil degerlendirdiginden ya da nasil degerlendirebileceginden bahsedildi.

Glicunl yitiren ve Bahceli'den imit bekleyen, onay alan bir Erdogan’in oldugundan bah-
sedildi. Gittikce gticii azalan, siyasi bir krizin icinde yer alan, giivenecek kimsesi kalmamis bir
Erdogan profili oldugun ama bunu yikacak, krizi daha ¢ok derinlestirecek bir partinin ortada
var olmadig belirtildi.

Cogu cevrede HDP’nin oylarinda bir diisme oldugu, ayni zamanda CHP’den HDP’ye ema-
net oylarin geldigi konusunda sdylemlerin oldugu, ancak bu sdylemlerin tam aksine HDP’nin
7 Haziran’daki oylarini elle tutulur hicbir calisma yapmadan korudugu ve HDP ile Selahattin
Demirtas arasindaki farkin ise HDP se¢cmeninin Ince’ye timit baglamasindan ve HDP’nin propa-
ganda eksikliginden olustuguna deginildi. Yani HDP’den CHP’ye bir emanet oy gecisinin oldugu
belirtildi.

Ik tur sona erdikten sonra ikinci turda soru ve goriisler belirtildi. Sorular ve yanitlart su se-
kilde idi:

- Erdogan secimle gitmez diyorsunuz, secimle gitmeyecekse neden HDP ile ugrasiyoruz?

Bu soruya soyle cevap verildi. Toplumda siyasetle ilgilenen kesimlere seslenmenin en énemli
aracidir meclis. Biz o kurstiden seslenip bunun bir ise yaramadigini soylemeliyiz ve meclisi ki-
litlemek icin kullanmaliyiz.

- Erdogan geriliyor diyorsunuz bunun belirtileri nedir? Bir stirti insani tutuklayip iceri atiyor.

Erdogan yanindakilere dahi giivenemiyor. Mahkemelerin her biri bir konuda farkli kararlar
veriyor. Hakim olamayan bir Erdogan var. Tktidar olan birisinin birilerini hapse atmasi normal
bir seydir.

- Neden Okmeydani’'nda soylesi yapiyoruz. Burada zaten insanlar muhalifler. Yan mahalle
milliyetci ve AKP’liler. Onlara gitmek gerekmez mi?

Konusmaci arkadas 6nce bizler tek yumruk halinde bir gtic olmaliyiz dedi.

Kocaeli’den Bir K6Z Okuru

Soru cevap kismindan sonra soylesi sonlandirildi.
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Bursa’da protokol dagitimi ve
siyasi tartismalar

Ko6Zin takip ettigi siyasi ¢izgiyi savunanlar olarak bir dizi alanda politik faaliyetler yirtitmek-
teyiz. Komiinist Enternasyonal’in ilk 4 kongresinin ilke ve esaslarini referans edinen, Mustafa
Suphi TKP’sinin program ve tizigline sahip ¢ikan ve Kominist Enternasyonal’e katilmanin 21
kosuluna gore politik faaliyet yuriiten bir platformun savunuculartyiz. Bu ilke ve esaslart savuna-
rak politik mucadele icerisinde komunistlerin birligini gercek kilarak, amacina yeni bir komiinist
enternasyonal kurarak diinya devrimini 6rgtitleme iddiasini tastyan bir parti yaratmak isteyenleriz.
Yurattugimiz tim faaliyetler de bu amaca hizmet eden faaliyetlerdir.

Glincel siyasal tabloya dair, bu amac ve ilkelerimiz dogrultusunda cizmis oldugumuz ilke ve
esaslardan kopmadan, gazetemizde yapilan tespitlerin propagandasint yapmak, gazetemizi tim
sol kesimlere ulastirmak ve giincel sorunlara dair politik durusumuzu ve Onerilerimizi sunmak
temel gorevlerimizden birisidir. Bu bakis acgistyla, gazetemizin, “AKP-MHP koalisyonuna karst
micadeleyi ylukseltmek icin CHP’nin kuyrugundan kop” mansetli son sayisinin Bursa’da protokol
dagitimini gerceklestirdik. Bir diger yandan da cevremizdekilere ulastirdigimiz bu sayimizla ilgili
kimi kurumlarda sohbet edip tartisma yirtitme imkanlari bulduk.

DBP’liler yaptigimiz goriismede agirlikli olarak 24 Haziran secimleri ve gelecek olan yerel se-
cimler hakkinda konustuk. 24 Haziran secimlerinde HDP basta olmak t{izere Tiirkiye solunun agir-
likli bir kesiminin, ortlebilecek gercek bir sol muhalefet hareketini 6rmek icin sundugumuz sol
blok cagrimizi kabul etmediklerini, secimlerde aktif bir HDP-Demirtas calismas: yirtitmediklerini
vurguladik. Bunu yapmayan solun ayni zamanda CHP’ye yedeklenen bir tutum takinarak, olasi bir
2. turda Muharrem Ince’ye destek vereceklerini acikladiklarini ifade ettik. Boylesi bir yedeklenme
hareketinin ne HDP'yi ne de sol hareketi gliclendirmeyecegini, aksine CHP’ye kan tastyacagini,
neticenin de boyle oldugunun altin: ¢izdik. Ayni hatanin yerel secimlerde tekrarlanmamasi icin ise
CHP’nin kuyrugundan kopup, gercek bir sol blok kurulmasi gerektigini vurguladik. Bizim bu soy-
lemlerimize karsin, DBP’li arkadaslar ise yerel secimlerde metropollerde CHP ile ortaklasilabilece-
gini, bununda kimi mevzileri kazanmamuz icin firsat olacagini ifade ettiler. Yaptigimiz bu sohbetin
ardindan bundan sonraki stireclerde daha fazla goriisecegimizi, bu tarz konularn tartisarak ortak
etkinlikler ve eylemler orgitleyebilecegimizi sdyleyerek ayrildik.

Bir diger goriismemiz ise SYKP'li arkadaslarla oldu. Buradaki sohbetimiz ise asil olarak devrim-
ci parti ve bu partinin amac ve ilkelerinin neler olmast gerektigi konusundaydi. Platformumuzun
partilesme stratejisini anlattigimiz bu sohbette, SYKP’li arkadas; savundugunuz referanslarinizi bir
dizi siyasi akim savunuyor, bunlarin hangisinin hakli oldugunu nasil ayirt edecegiz dedi. Biz de
kimi noktalart 6rnek gostererek, bu referanslart savunanlarin buglin yapacaklari ve yapmadiklari-
nin neler oldugunu ortaya koyduk. Ornegin bu referanslara sahip olanlarin HDP gibi bir partinin
icerisinde yer alamayacagini ifade ettik. Buna karsin arkadas ise; HDP’nin icerisinde farkli ide-
olojilere sahip orgutler ve partiler oldugunu, HDP merkezinin aldigi bir kararla ideolojik olarak
farklilig1 olan bilesenin bu karara uymayabilecegini ifade etti. Biz ise boyle bir tutumun dogru
olmadigini ifade ettik. Kendilerinin demokratik cumhuriyet kurmayi, bunun icinde demokrasi
miucadelesini yikseltmeye calistiklarini ifade etti. Siyasi stirece dair yaptigimiz sohbetin ardindan
ileriki zamanlarda daha fazla goriismek tzere ayrildik.

Bu siyasi goruslerimizin propagandasini ¢cok daha gucli yapmak ve partilesme miicadelesini
daha da artirmanin sorumlulugu ve bilinciyle bu faaliyetlerimizi devam ettirecegiz.

YASASIN KOMUNISTLERIN BIRLIGI
Bursa’dan K6Z Okurlari

Sahici bir muhalefet eyleme gecmis
kitlelere onculuk etmekten gecer

Atasehir HDK’nin diizenledigi toplantiya KOZ olarak katildik. Toplantinin giindemleri arasinda
siyasi stirec, HDK ne yapmali, yerelde neler yapilmali ve yirtitme belirleme konulart vardu.

HDK'lilar, farkli ciimlelerle ortak bir konuya odaklanildigindan ancak muhalefet yapilmaktan
ileriye gidilmediginden bahsederek toplantiya basladilar. T.C.nin yikildigindan temsili bir diktator-
lik oldugu konusu tizerinden diisman ne yaptyor biz ne yapacagiz, sermayenin isci sinifina bir
tavri var, biz nerde duracagiz gibi sorular soruldu.

KoZ adina soz alan yoldas; ekonomik krizin degil rejim krizinin var oldugunu, rejim krizinin
de siyasi bir kriz oldugunu ifade ederek sunlara degindi:

“ Ordu ayagi olmayan, milli ve adli ayaklari kendi istedigi sekilde islemeyen bir hikiimetin
glcluliginden bahsedemeyiz, Erdogan zayifliyor. Bunu sadece meclisteki sandalye sayisindan
bile anlayabiliriz. Tek basina karar alamayan MHP’ye gebe bir AKP’den bahsediyoruz. Secimde
bariz bir sekilde oy ve gii¢ kaybt yasadigini reddedemeyiz. Ger¢ceklesen askeri miidahalelere karst
ortaya cikan tavri da ne kadar giicstizlestigini gosteriyor.

Bitin bunlarin karsisinda kitlesel tepkilerin yiiksek oldugunu her seye ragmen sokaga cik-
maktan korkmayanlara baktigimizda bile anlariz. Newroz alanlarini dolduran, 1 Mayis'ta ellerinde
bayraklariyla ytirtiyen, engellemelere ve provokasyonlara ragmen Ankara’daki kongreye gelen in-
sanlar, secim Oncesi mitinglerde saatlerce alanlara gelen bekleyen kitlenin, tepkisiz geri ¢cekilmek
isteyen bir kitle oldugunu soylemek dogru mudur?

Turkiye sol hareketi iste bu kitleye 6n acict bir konumda duramiyor. Burada sug¢ kitlelerde
degil HDK/HDP basta olmak tizere Turkiye solundadir.

Secimlerde ikinci tura kalindigi kosullarda Erdogan’in karsisina kim cikarsa, Aksener ise Ak-
sener Ince ise Ince demek kitleyi degil HDP'yi suclu kilar. Iste HDP Kkitleleri bu ve buna benzer
tutumlarla pasifize etti.

HDP; yerel secimlerde de yine CHP ile pazarlik yaparak ilerlememelidir, Girsel Tekin’in se-
cilmesi Demirtas’t disart ¢cikarmayacaktir. HDP yerelde de barajlart asmali, taban demokrasisiyle
on secimlerle adaylarini belirlemeli; CHP’ye yedeklenmemelidir. Oniine bulundugu her yerelde
barajlari asmay: hedef koymalidir.”

S6z alan diger katilimcilar, HDK'nin bu durumda diger ittifaklar1 reddetmesi gerektigi, diger
tirlt kitlenin HDP’den CHP’ye yoneleceginden bahsederken, bazi katilimcilar AKP’ye karst o mu-
halefetin icinde HDP’nin de bulunmas: gerektigini soyledi.

1 Mayis Mahallesi’nden Komiinistler
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21 Ekim Pazar Giinti 1 Mayis Mahallesi Pir Sul-
tan Abdal Kultir Dernegi'nde Yerel Secimler ve
Yerel Yonetimler basliklt soylesimizi gerceklestir-
dik. Yaklasik 50 kisinin katildig1 sdylesiye 1 May1s
Mahallesi'nden HDP, EMEP, Partizan’in yani sira
derneklerden de katiim gerceklesti. Soyleside
yerel secim oncesi siyasal durum, Ko6Zin yerel
secim taktigi ve Ozel olarak muhtarlik secimle-
ri gindemi konusuldu. Soru cevap bolumi hem
sorulan sorular hem de gortslerin bildirilmesi ile
canli bir sekilde gecti.

Soyleside K6Z adina konusan yoldasimiz su
cercevede bir sunum yapti:

“Mart aymnda gerceklesecek yerel secim On-
cesi siyasi tabloyu tek bir cimle ile 6zetleyebili-
riz: Hikimetin artan sikismisligi ile muhalefetin
pisirikligr ve bagimsiz bir sol tutum takinmaktan
kacinan pozisyonu arasindaki karsitlik.

Hukumetin sikismishigint iki olay uzerinden
gorebiliriz. Bunlardan birincisi, AKP bu se¢im-
lerde de MHP’ye mecbur ancak tersinden MHP
onu daha cok sikistiran bir hatta ilerliyor. Andi-
miz ve Brunson meselelerine verdigi tepki bunun
bir 6rnegi. Danistayin andimizt okullarda tekrar
okutma karart1 AKP’de tepki uyandirirken MHP
yekten andimizi sahiplendi. Ustelik Bekir Boz-
dag’a cok sert bir bicimde saldirdi. Yine buna
parallel olarak MHP AKP’yi Kiirdistan’da elindeki
parti enstriimanini yok edecek sekilde ilerlemeye
zorluyor.

Aynt zamanda HDP’yle basa c¢ikmak icin de
AKP’nin secilenler yerine kayyum atamak tiirtin-
den tehditler savurmasi gerekiyor. Gelgelelim
AKPnin bu tirden tehditleri uygulayabilecek
daha az kapasitesi var. 7 Haziran- 1 Kasim ara-
sinda yuruttigu baski politikalarini 24 Haziran’a
dogru uygulayamadi. Simdi de uygulayamaya-
cak. Dolayisiyla solun ontindeki imkanlar daha
buytik.

Ikinci olarak AKP’'nin ABD ile arasindaki ge-
rilim biytyor. Kasik¢t olayt ABD’nin Suudi Ara-
bistani zora sokmak icin yaptigi bir hamledir.
Ama bu operasyonun Turkiye’de yapilmis olma-
s1, ABD’nin Turkiye’yi bu konularda tavir almaya
zorlamasi da ABD’nin Turkiye’ye yonelik bir si-
kistirma hamlesidir.

Muhalefetin pozisyonuna gelirsek oncelikle
ABD’nin Turkiye’de bir sokak hareketini kiskirt-
madan muhalafet planladigint hatirlamakta fayda
var. Amerikanci sol Erdogan’a karst hukuk yo-
lundan bir miicadele verilebilir ve kazanim elde

“Bestepe’nin degil 1 Mayis Mahallesi’nin muhtar

Asik Veysel Mahallesi'nde (1 Mayis Mahalle-
si’nin parcalarindan biri) Engin Giirbtiz’in Ymuh-
tar aday1 olmasinin ardindan mahallede muhtarlik
calismalarina katilmaya basladik. Muhtarliga dair
ilkelerimizi vurguladigimiz bu calismalarda bu
ilkeleri benimseyenlerin, dogru kabul edenlerin
desteklenmesi gerektigini yaptigimiz toplanti ve
etkinliklerde belirttik. Bu etkinliklerin bir tanesi
olan mahalle dernekleri ile yapilan toplant: 1 Ka-
sim guni Gug¢-Der’de gerceklesti.

Toplantiya mahalledeki dernek temsilcileri ve
bireysel olarak calismayt destekleyenler katildi.
Katilan kurumlar; Guig-Der, Kosk- Der, Barman-
lilar Dernegi, Site ve Esenevler Yardimlasma ve
Dayanisma Dernegi, Koggirililer Dernegi, Kiire-
cikliler Dernegi, Pir Sultan Abdal Kiltiir Dernegi,
Tokat Dernekleri Federasyonu, Caz-Der ve Emek-
liler Dayanisma Sendikast ve Mayista Yasam Koo-
peratifi oldu.

edilebilir diye bakiyor. Genel olarak CHP bu yo-
nelimini bozacak herhangi bir taktik tutum takin-

miyor.

Cogunlukla gecen secimlerde oldugu gibi bu
secimde de Erdogan’t secimle gonderme hayali
kuruluyor. Bu nedenle CHP’nin karsisina acik-
tan cikamayan bir sol var karsimizda. Ek olarak
boykot cagrilart da CHP’ye hizmet ediyor.Sol bu
stkismisligi nedeniyle sivil toplumcu bir sekilde
muhtarlik secimlerine hazirlantyor.

Platformun onumuzdeki yerel secime dair
bakisina geldigimiz zaman ikili bir secim taktigi
oldugunu anlatabiliriz.Yerel secimlerde sol blok
onerisi ve muhtarlik secimlerinde sivil toplumcu
olmayan politik bir calisma. Bugline kadar birinci
kisim tzerinde cok durdugumuz icin asil olarak
ikinci kisim tizerinde duracagiz.

Sol genel olarak yerel yonetimlerden 6zellikle
hizmet bazli bahsediyor ve belediyeler vesileyle
emekgilerin kazanmmlarindan soz ediyor. Ve as-
linda sosyalistlerin halk icin belediyecilik yapti-
gin1 ya da bunu asil sol akimlarin yapabilecegini
soyliyor.Buna karsin biz hem yerel yonetimlerin
sinirli kazanimlar sunacagint hem de esas 6nemli
olanin hizmet degil isleyis streci oldugunu ifade
etmeliyiz.

Yerel secimlere ozellikle de muhtarlik secim-
lerine siyaset karistirmama tutumu tzerinde ay-
rica durmak gerekir. Politik bir ¢alisma yuriitme-
mek Tayyip'in ekmegine yag stirmek anlamina
gelir. Sarayin muhtari olmayacagiz vurgusu calis-
may1 politik bir cizgide ytrtutmek icin sarttir.

Yerel secimler ve muhtarlik secimlerinden
esas beklentinin AKP'nin elinden belediyeler vs.
almak degil AKP karsiti kitleleri seferber eden bir
tarzda AKP karsitt miicadeleyi buytitmek oldugu-
nu vurgulamaliy1z.”

Toplantt muhtar aday: Engin Girbiiz'in top-
lantiy1 agmast ve hangi ilkeleri benimseyen bir
muhtar adayr oldugunu anlatan konusmasi ile
basladi. Gurblz, yillardir mahallede bulundugunu
mahallenin bir¢ok sorunu ile ilgili faaliyetler yap-
tigint belirtti ve kendisine dair bilgi verdi. Arka-
sindan nasil bir muhtarlik olmas: gerektigini acti.

Adaylar arasinda 6n secim yapimas: gerekti-
gini ve bu 6n secimden ¢ikan adayin desteklen-
mesi gerektigini soyledi. Muhtar oldugu takdirde
mahalle meclisi ile calisacagini bu meclisin ka-
rarlarina tabii olacagmi belirtti. Muhtarligin say-
dam olacagini tim yazismalar1 halka acacagni,
mubhtarliktan gelen tim gelirin mahalleye ait olup
meclisin alacagt kararlar dogrultusunda mahalle
icin kullanilacagini sdyledi. Son olarak ise sunlar
belirtti: “Doénem donem muhtarlarin Bestepe'ye
gittigi bir siirecten geciyoruz. Ben Bestepe’'nin de-
gil mahallenin, 1 Mayis'in muhtart olacagim. Bu
ilkeler etrafinda calisacak muhtarlarin sadece bu
mahallede degil elimizin uzandig: her mahallede
olmasi icin ugrasmaliyiz.” dedi.

Sonrasinda toplantiya katilanlar s6z aldi. S6z
alanlar bu ilkelerin cok dogru ilkeler oldugunu
belirtti. Toplantida dernek temsilcileri aday olan
yoldasimiza; gelirin tamaminin mahalleye ait ol-
masi, mahalle meclisi, 6n secim hakkindaki fikir-
leri ifade ettiler.

Tokat Federasyonu Dernegi temsilcisi gec-
miste bu tip ilkeleri sunan muhtar adaylart ol-
dugunu lakin muhtar olduktan sonra bu ilkeleri
unuttuklarini belirtti. “Muhtarligin tim gelirlerinin

Bu konusmasin ardindan konusmayt yapan
yoldasimiz 1 Mayis Mahallesi'nde sivil toplum-
cu olmayan, hizmeti degil isleyisi 6ne ¢ikaran ve
politik olan bir calisma yuritmeyi hedefledikle-
rini bunun icin desteleyecekleri bir aday oldu-
gunu belirtti. Asitk Veysel Mahallesi'nde Engin
Gurbiiz’in muhtar aday: oldugunu ve ytiriitecegi
calismadaki prensipleri aktarmast icin kendisine
sOz verecegini soyledi. Buradaki calismayr des-
teklemenin nedeninin adaymn kominist kimligin-
den ziyade calismanin cercevesi oldugunu vur-
guladi ve bulundugumuz alanlarda bu ¢ercevede
kim aday olursa ayni sekilde bir calisma ytrtite-
cegimizi belirtti.

Engin Glirbliz soz alarak sunlart ifade etti:

“Yerel yonetimler yasast ve bunun Tirkiye'de
nasil uygulandigt herkesin malumu. Muhtarla-
rin elinin kolunun nasil baglandigini biliyoruz.
Ama haksizliga ve zulme karst miicadele edenler
emekcilerin giiclenmesi, toparlanmasi yolunda
en kictk bir imkani bile degerlendirmeliler. Ge-
rek muhtarlik secimlerinde gerekse de sonrasin-
da sinirli da olsa yapabilecegimiz seyler var.

Her seyden Once secimleri bizler icin bir re-
kabet alani olarak dizenleyenlere, hemsericilik
yarisina sokanlara inat secimleri haktan ve ma-
halleliden yana olanlarin giiclerini birlestirdigi
bir zemine cevirebiliriz. Bu ylzden bir 6n secim
Onerisinde bulunuyorum. Hemsericilik yahut ya-
kinlarint kayirmak icin degil mahallelinin ¢ikarla-
rint savunmak i¢in aday oldugunu savunan tiim
muhtar adaylariyla birlikte aday tanitim toplantist
diizenleyelim. Sonunda da bir 6n secim diizenle-
yelim. Bu onsecimi kim kazanirsa muhtarlik se-
ciminde hep beraber bu adaya destek verelim.
Boylelikle mahallemizde grupculuga karsi daya-
nisma geleneginin olusmasi icin bir adim atalim.

mabhalleliye ayrilmasi yanlis olur. Muhtarin da bir
takim ihtiyaglart olacak o zaman ne yapacaksin?”
diye soru sordu.

Koggirililer Dernegi temsilcisi mahalle mec-
lisleri ®nemlidir lakin 6n secim miimkiin degildir
dedi. Yine gelirin tamaminin mahalleye aktarilma-
sinin yanlis olacagini belirtti.

PSAKD herhangi bir muhtari desteklemek gibi
pozisyonlart olmadiginin altini ¢izerek mahalle
meclislerini kabul eden adayin desteklenmesi ge-
rektigini soyledi.

Site ve Esenevler Mahalleleri Dernegi bas-
kani: “Muhtarlik 6nemli bir yerde duruyor. Bugi-
ne kadar bir ¢cok kentsel dontstim uygulamalar
oncesi ve sonrast muhtarlar énemli yer tutmustur.
Muhtarlik belirli bir kapasite ister. Bu kapasiteye
sahip olanlar muhtar olmalt” dedi.

Yozgat Caz-Der temsilcisi: “Muhtar aday1 ar-
kadasa basarilar diliyor ve calismasinda elimizden
gelen yardimi sunacagimizi belirtmek istiyoruz.”

Kosk-Der: “Muhtar aday: arkadasin One sir-
dugi 5 madde cok onemli ve dogru ilkelerdir.
Destekliyoruz, lakin 6n secimin zor oldugunu di-
stntiyoruz. Gergekci ol imkansizi iste demis Che
Guevara, bu anlamiyla bu maddeler etrafinda ol-
mak onemlidir.”

Kiirecikliler Dernegi: “Ulke olarak cok geri
bir dénemdeyiz. Meclis islemiyor muhtarlikla ne
yapacagiz. Lakin soz alan bir arkadasin soyledigi
gibi birlikte olmak 6nemlidir. Bir muhtar sececek-
sek bu kisi bunu hak etmelidir. Ve bu da bu arka-
das olmalidir.”

Ikincisi mahallenin sorunlari tek basina bir
muhtarin altindan kalkabilecegi sorunlar degildir.
Tim mahallenin bu dogrultuda seferber olmasi
gerekir. Mahallelimizin seferber olmas: icin de
karar alma stirecine dogrudan katilmas: gerek-
lidir. Mahallemizin dizenli toplanan bir meclise
ihtiyaci vardir. Mahalle meclisimiz muhtarin aldigt
kararlart onaylattigi ya da danistigt bir meclisi ol-
mamalidir. Muhtarligin aldigt tim kararlart alan,
mubhtar1 gorevlendiren ve denetleyen bir meclis
olmalidir. Mahallemizdeki tim dernek ve kurum-
larin, elbette tiim mahalle halkimizin dogal bile-
seni oldugu bir meclisi olusturmak icin muhtar
adayt oluyorum.

Uclinciisii saydamliktr. Muhtarin gizlisi sak-
list olmamalidir. Muhtarin yaptigt tim goriisme-
ler, kendisine gelen tim yazili talimatlar, yaptigt
tim harcamalar tim mahallelinin bilgisi dahilin-
de olmalidir. Hiktmetle halk arasinda araci roli
oynamak isteyen muhtarlar, hitkimetin halki yo-
netmek icin kullandigi ara¢ olmaya mahim olur-
lar. Devletin degil halkin gozi kulagt olmak icin
muhtarliga adayim.

Dordiinctistt muhtarlik bir gelir ve gecim ka-
pist olmamalidir. Halkla birlikte yonetenler muh-
tarlik maasi ve faaliyetinden elde edilen gelirleri
yine halka iade etmelidirler. Muhtarlik maasini ve
gelirlerini mahallenin ihtiyaclari dogrultusunda
mahalle meclisi kullanmalidir.

Hedeflerim ve ilkelerim 1 Mayis Mahallesi hal-
kindan yana ilkeler ve hedeflerdir. Bu ilke ve he-
defleri benimseyenlerle birlikte, cercevesini bir-
likte tasarladigimiz bir secim calismasi ytriitmek
istiyorum.”

Bu sunumlarin ardindan siyasi stirece, yerel
yonetimlere, yerel secimlerden hedeflere dair ko-
miunistlerin bakisi ve somut olarak 1 Mayis Ma-
hallesi’'nde yurutilecek calismaya dair ozellikle
de mahalle meclisi ve muhtarlik gelirlerinin muh-
tarin gecimi icin kullanilmamasina dair sorular
soruldu ve gortsler bildirildi.

Soylesi siyasi surece iliskin degerlendirmemi-
zin yant sira yerel secimler ve yerel yonetimlere
iliskin platformumuzun yaklasimini anlatmamiza
vesile oldu. Yerel secimlere dontik olarak 1 Mayis
Mahallesi'nde ytuiriitecegimiz muhtarlik calismasi-
nin ilk adim olarak gerceklesti. Bir sonraki adim
olarak 1 Kasim’da mahallede bulunan dernekler-
le yapilacak toplantinin ¢agrisi yapilarak soylesi
sonlandirildi.

b}
adayiyim

Giic-Der: “Degisiklik yapma zamanidir. Geng
dinamik bir muhtar aday: var. Ve biz bu konuda
tam destek veriyoruz vermeye devam ediyoruz.”

Mardin Barmanlilar Dernegi: “Arkadasa ca-
lismalarinda basarilar diliyoruz. Bu ilkeler etrafin-
da yurttulecek c¢alismalart onayliyoruz.”

Emekliler Dernegi iiyesi: “Birlikte olmak
onemlidir. Mahalle meclisleri 6nemlidir. Bu proje
arkasinda durulmasi ve her yere yayimas: gere-
ken bir projedir.”

Son olarak s6z alan Gurbuz gorislere dair de-
gerlendirme yaptu:

“Gelirlerin mahalleye verilmesine dair sunlar
belirtti. Oncelikle muhtarliktan ne kadar gelir var
bilmiyorum. Lakin bir gelir olmak zorunda. Eti-
ket yahut maddi bir gelir. Aksi durumda bir kisi
muhtar olmak icin 40 bin TL civarinda para har-
camazdi. Biz nereden yahut neyden para gelirse
gelsin bunu mahalleye harcayacagiz diyoruz. Ben
buradan gelecek para ile gecimimi saglamayaca-
gim. Benim kendi isim var zaten. Paranin nereye
gidecegine de mahalle meclisi karar verecektir.
Ogrencilere burs mu verir, bagka bir sey mi yapar
bilemem.

Benim verdigim sozlerin arkasinda durup du-
ramam hakkinda gorisler geldi. Bunun teminati
benim s6ziim olamaz. Bunun teminat: yirtitecegi-
miz ¢alismalardir. Mahalle meclisidir. Bu ¢alismayi
destekleyenlerdir.”

Istanbul’dan Komiinistler
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‘24 Haziran’dan yerel secimlere — Ne Yapmali?’ soylesisi

6 Ekim 2018'de 1zmirde Ozgiir Yasam ve Egi-
tim Derneginde gerceklestirdigimiz soyleside sol
kesimde yuritilegelen ekonomik kriz yaygarasi-
nin olast sonuclarini, 24 Haziran sec¢im stirecinde
yasananlari ve 6ntimiizdeki yerel secimleri de de-
gerlendirdigimiz Lenin’in 1902’de yayimladigi Ne
Yapmali brosuiriinde belirtilenler 1s1ginda verimli
ve canli bir soylesi gerceklestirdik. Yaklasik iki
bucuk saat stiren soylesiye 20 kisi katildi.

Soyleside konusan yoldas artmakta olan
‘ekonomik kriz var’ soylemiyle toplumsal degi-
sim olacagint beklemenin yanlis oldugunu, eko-
nomik kriz soyleminden siklikla bahsedenlerin
bunu siyasi krizi es ge¢cmek ve CHP’den medet
ummak adina yaptigint dile getirdi. Yaklasmakta
olan yerel secimlerin, 24 Haziran secimlerinin ak-
sine ‘baskin’ bir secim olmamasina ragmen solun
hentiz bu konuda bir politika belirlemekten uzak
oldugunu, bunun yerine ekonomik kriz edebiya-
tina basvurmayi yegledigini ifade etti. Bu duru-
mun ABD’nin destekledigi CHP onculigindeki
muhalefete kuyrukculuk yapmay: da beraberinde
getirdigini soyleyen yoldas, solun 24 Haziran se-
cimlerindeki hatalarina degindi.

Komdtinistlerin birligini savunanlarin 24 Hazi-
ran secimlerinden 6nce HDP’nin de icinde ola-
cagi bir sol blok kurulmasi ve blokun adaylarint
halk toplantilart ile belirlemesini 6nerdiklerini
ifade eden yoldas, bununla birlikte HDP’nin ac¢ik
bir birlik cagrisi bile yapmadigini, dogrudan ve
dolayli yollarla CHP’yi ve CHP’nin cumhurbas-
kani aday1 ince’yi destekledigini belirtti: “K6Z’in
arkasinda duran komiunistler Erdogan’dan se¢im-
le kurtulmanin mimkin olmadigini bilerek 24
Haziran’t bir kaldira¢ olarak kullanmak amaciyla
bu secimlere yaklastilar, HDP’nin cumhurbaska-
nt adayr Selahattin Demirtas’t desteklemek bu
nedenle de 6nemliydi. Zayiflayan ABD, zayifla-
yan 12 Eylil rejimi ve 2009’dan beri gli¢ yitiren
AKP'’ye giiclt bir sol blokla ve Demirtas’'in kerhen
degil giicli bir bicimde desteklenmesiyle darbe
vurulmasinin yolu acilabilirdi, 24 Haziran’da bu
olmadi. Fakat yine de HDP s6z konusu secimler-
den tim baskilara ragmen guiclenerek cikti. Bu
durumun solda bir basart olarak gortilmemesinin
nedeni, solun CHP ve onun adayt Ince’ye bel
baglamasiydi. Devrim perspektifinden yoksun
sol, Ince’nin basarisiz olup CHPnin yiiksek oy
alamamasint kurabildigi yegane gelecek hayali-
nin yikilmas: olarak algiladi. Bu absirt tabloyu
daha da ileri tastyan kimi solcular isi tilkeye ar-
tik fasizm geldigini soylemeye kadar vardirdilar.
Bunu yaparken rejim degisikligi olmadan veya
bir devrim/karsidevrim durumu olmadan fasizm
gelemeyecegi gercegini goz ardi ediyorlardr.”
Yoldas daha sonra 24 Haziran sec¢imlerinde diisu-
len bu yanilgilarin yerel secimlerde tekrarlanma-
mast durumunda, halk toplantilar ile yesertilecek
HDP'nin de i¢inde oldugu bir sol blokun se¢cim-
leri bir kaldira¢ olarak kullanabilmenin 6ntni
acacagint anlattr.

Yoldas, solun buiylik boliimiintin is¢i sinifinin
ekonomik krizle harekete gececegini hayal etti-

gini, oysa krizlerin ve kriz yaygarasinin gecmiste
isci smnifin1 korkutageldigini ve iscilerin ellerin-
de kalani kaybetmemek icin boylesi durumlarda
eyleme gecmeyip geri durabildiklerini belirtti.
Iscilerin en fazla ®ne cikip kazanim elde ettik-
leri 2015 metal firtinast grevlerindeki kazanimla-
rin ekonomik kriz durumu olmamasima ragmen
siyasi acidan zor durumdaki AKP’den saglanan
kazanimlarla mimk{n oldugunu belirten yoldas,
buglin de isci hareketinin 6niinii agcmanin ancak
siyasal tablonun gerektirdigi sorumluluklardan
kacmadan mimkiin olabilecegini belirtti. Halk
hareketinin 6niini acacak boyle bir firsatin ken-
diliginden gelisecegi umulan bir ekonomik krizle
degil, mevcut siyasi krizin CHP’den ayr1 duracak
sol tarafindan derinlestirilmesiyle gerceklestirile-
bilecegini vurgulayan yoldas yerel secimlerin de
bu yolda bir kaldira¢ olarak kullanilabilecegini
ifade etti. Yoldas boylelikle hem AKP’nin hem de
ekonomist Amerikanct muhalefetin halk aleyhin-
deki politikalarinin teshir edilebileceginin altint
cizdi.

Daha sonra soru cevap bolimiine gecildi. S6z
alan bir yoldas 24 Haziran secimlerinde HDP’nin
Izmirde 330bin oy almasmna ragmen, Demirtas’a
yalniz 170bin oy ¢iktigint ve bunun HDP se¢cmen-
lerinin yarisinin daha ilk turda ince’ye oy verdi-
gini gosterdigini ifade etti. Gecenlerde HDP es-
baskanlarindan Sezai Temelli'nin yerel secimleri
cumhurbaskanligt secimlerinin ikinci turu olarak
gordiiklerini belirttigi aciklamay:r da animsatan
yoldas, bu durumda komtinistlerin nasil bir tutum
takinmasi gerektigini sordu. Bu soruya yanit ve-
ren yoldas, gectigimiz giinlerde Aksener’e saldi-
ran MHP'lileri ilk kinayan partinin HDP olmasini
da ornek vererek bu tarz yaklasimlarin ABD des-
tekli ve CHP’nin oOnculik ettigi AKP’den kademeli
kurtulma koalisyonunun amaclarina uydugunu ve
bu anlamda HDP’nin bir tasfiye projesi islevi gor-
digini soyledi. HDP’nin 12 Eylul’t temsil eden
CHP, lyi Parti gibi partilere yakin durarak rejimin
parlamentarist yollarla ve secimlerle tedricen de-
gisebilecegi carpik goriisinii benimseyegeldigini
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belirten yoldas, bunun bugiin Tirkiye’de en ufak
bir demokratik kazanimin bile bir devrim sorunu
oldugunu gdérmekten yoksun bir siyasi bakis agist
oldugu ifade etti. Bu bakis acisinin tipki Gezi'de,
Kobane’de, hendek eylemlerinde goruldugt gibi
devrimi hedeflemeyen, pasifist, halkin huku-
met karsiti Ofkesini biiylitmeyi degil sogurmay1
amaclayan bir siyaseti de beraberinde getirdigini
ifade eden yoldas, yerel secimlerde HDP’nin bu
yaklasimina karst durmanin bir gorev oldugunu;
HDP'nin icinde olacagi CHP’den ayri duran bir
sol blok olusturma hedefinin de bu gorevin gere-
§i olacagini belirtti.

Bir baska arkadas ise HDP’nin her durumda
(yerel secimlerde CHP’ye dogrudan veya dolay-
i destek olunmasi durumunda bile) desteklenip
desteklenmeyecegini sordu. Yanit veren yoldas,
HDP’nin dusik profilli adaylar ¢cikartip CHP’ye
destek veren bir tutum benimsemesi durumun-
da HDP'nin kendi adaylarini destekleyip CHP'ye
verilen zimni destegi teshir etmek gerekecegini
disundiigiint belirtti. Diger yandan secimler ol-
mayacakmis veya HDP gibi bir parti yokmus gibi
davranip secimlerde destek saglamayacag: belli
bir sol aday1 sirf aday c¢ikarmis olmak icin orta-
ya strmenin de kendi kendine kumda oynamak
tavrina denk diisecegini belirten yoldas, bu tarz
pasifist tutumlara girmemek gerektigini, boykot
tutumunun ise tipki 24 Haziran secimleri 6nce-
sinde belirtildigi gibi sol bir aday ¢ikartilmayan
durumlarda s6z konusu olabilecegini vurguladi.
Parlamenter sistemden medet ummakla bu siste-
mi kilitleyerek halk hareketinin 6nlinii acmanin
ayrt seyler oldugunu ifade eden yoldas, halkin
meclise ve diger burjuva kurumlarina olan ilgisi
ortadan kalktik¢ca boykot tutumunun — gecmiste
Rusya’da da yasandig: gibi — gecerlilik kazanabi-
lecegini soyledi. Bugiin K6Z'in arkasinda duran
komitinistlerin yaklasiminin HDP’nin demokratik-
lesme kurgularina inanan halkin gortslerini dik-
kate alarak HDP’ye ‘gelin, parlamenter yollarla
yapacaginizt taahhtit ettiklerinizi deneyin biz de
bu sayede bu isin boyle yapilamayacagmni teshir

edelim’ yaklasimi oldugunu ifade eden yoldas,
bu yonde ¢aba vermeden benimsenecek bir boy-
kotcu tutumun siyasetdist kalmakla esanlamli ola-
caginin altint ¢izdi.

Soru soran bir baska yoldas, yerel secimlere
iliskin durumun aylar 6ncesinden belli olmasina
ragmen Ko6Zin disindaki sol giiclerin hala ne
yapacaklarint acik bir sekilde ifade etmedikleri-
ni veya edemediklerini, bunlarin hicbirinin net
bir sekilde CHP ile yan yana durmayacaklarini
duyuramadigini, bu durumun degismesinin bek-
lenip beklenmedigini sordu. Yanit veren yoldas,
komitinistlerin birligini savunanlarin ‘sol CHP’nin
etkisinden siyrilmalt’ distincesinin arkasinda dur-
dugunu; CHP’ye kuyrukculuk yapmaya meyyal
solun, demokratik kazanimlara iliskin érnek ver-
digi 2004-2013 donemindeki s6zde kazanimlarin
bugtin kriz icindeki Erdogan/AKP tarafindan faz-
lastyla geri alinmis oldugunu, burjuva demok-
rasicilik hayalleri kuranlarin bugitin demokratik
haklar ve o6zgurlikler acisindan bu sozde kaza-
nimlarin ¢cok daha gerilerine disiilmus oldugunu
gormediklerini soyledi. Yerel se¢cimlerde beledi-
ye kazanip kaybetmenin de fazla bir 6nemi ol-
madigint ifade eden yoldas, burjuva demokratik
diizende bir bicimde kazanilacak belediyelerin
ceberrut bir 12 Eylil savunucusuna doéntisen Er-
dogan’n kayyim hilesi ile tekrar geri alinabile-
cegini gormenin zor olmadigini vurguladi. Bunu
bile bile gormeyenlerin belediyeleri kazanmak
bahanesiyle kitleleri pasifize ettigini ifade eden
yoldas, CHP'yi desteklemeyi kendine reva goren
HDP'nin bu nedenle Kirtler'i evlerinde tutacak
sekilde hareket ettigini, Amerikanci muhalefetin
Turkiye’de halkin sokaklara inmesinin olasi so-
nuclarint bildigi icin buna kars1 durdugunu, teshir
edilmesi gerekenin bu oldugunu belirtti.

S6z alan bir baska arkadas solun bir kismi-
nin kendini kriz tantanast yapip hikiumete krizi
atlatabilmesi icin tavsiyeler vermeye adadigini,
havaalani is¢ilerinin isyaninin kendi kendine bii-
yumesinin beklendigini, bunlari soldaki tasfiyeci
yaklasimlarin bir yansimasi olarak degerlendir-
mek gerektigini soyledi. Sunumu yapan yoldas
da Lenin’in belirttigi gibi iscilerin kendi sahalarin-
da nasil haklarint arayacaklarini (en son havaala-
nt 6rneginde de tanik olundugu gibi) zaten bil-
diklerini, ama bu eylemde de daha 6nceki benzer
eylemlerde olageldigi gibi devrim yapmak icin
devrimci bir parti olusturmayi hedeflemis merke-
ziyet¢i bir orgiitlenmeden yoksun olunmasindan
otirt yol kat edilemedigini, komunistlerin birligi-
ni savunanlarin bu 6rgiitin kurulmasi gerektigi-
ni bildiklerini ve bunu her yerde ifade ettiklerini
vurguladi. Kitlelerin stirekli hitkiimete olan 6f-
kelerini dile getirirken solun mevcut konumun-
dan daha ileride olduklarini gosterdigini, komii-
nistlerin gorevinin (1902’de Lenin’in Ne Yapmali
brostirinde belirttigi gibi) bu ofkeyi bir devrim
amaciyla orgtitleyecek bir parti olusturmak ve bu
parti ile hedefe ilerlemek oldugunun alt1 ¢izildi.

Izmir’den Komiinistler

Teslim Demir Izmir’de son yolculuguna ugurlandi

7 Ekim tarihinde TKIiP kurucu kadrolarindan olan Teslim Demir
izmir Buca Cemevi’nde gerceklestirilen torenin ardindan son

yolculuguna ugurlandi.

Teslim Demir’in anist proleter devrim miuicadelesinde yasayacak!”

bir torenle ugurlanmis oldu.

71 devrimci kopusunun etkisiyle miicadeleye atilmis olan Teslim Demir, THKO’dan TDKP’ye oradan EKIM’e uzanan mii-
cadele hayatinda orgiitten ve orgiitli micadeleden hi¢ vazgecmemis bir devrimciydi. Cenazesine katilan yoldaslart ve farkl
kesimlerden dostlart da bunun tanigiydi.

Biz de K6Z'iin arkasinda duran komiuinistler olarak cenazede su mesaji dile getirdik:
“Teslim Demir bir dmiir boyu devrim icin miicadele etti. Orgiitten ve 6rgiitlii miicadeleden hi¢ vazgecmedi.

Yayginlasan tasfiyecilige inat 19 Aralik’ta zindanlarda; Rojava’da siperlerde; Amed’'de, Nusaybin’de barikatlarda 6limin
ustiine goziint kirpmadan yuriyenlerle, isci sinifinin kurtulusu ve ezilen halklarin 6zgiirligt icin doviisenlerle saf tuttu.

Teslim Demir bize bu topraklarin sadece devrim toprag: degil, ayn1 zamanda devrimcilerin ayak bastig: topraklar oldu-
gunu bir kez daha hatrlatiyor.

Komunist bir dinya kurma miicadelesinde Teslim Demir’in anist bize gii¢ verecek.

Teslim Demir’in yoldaslarinin ve K6Z'in arkasinda duran komtunistlerin yani sira; Miicadele Birligi, EMEP’li bir cezaevi
arkadast ve Haluk Yurtsever de térende bir konusma yapti. “Devrimciler Olmez Devrim Davast Yenilmez”, “Sinan Yoldas
Oliimstizdir” sloganlar1 ve marslar esliginde tabutu cenaze aracina tasindi. Teslim Demir miicadeleyle gecmis hayatina yakisir

KoZin arkasinda duran koministler bu topraklarin devrim topragi oldugunun ve devrimci militanlarin hicbir zaman bu
topraklardan eksik olmayacaginin bilincindedirler. Omriinii miicadeleye vakfetmis militanlarin da Komiinist Enternasyonalin

ilk dort kongresindeki kizil ¢izginin takipgisi bir devrimci partinin yaratilmastyla ancak hakkiyla anilabileceklerini, 71 Dev-
rimci Kopusundan geriye diismemenin ilk sartinin bu hedef oldugunu akillarindan ¢ikarmamaktadirlar.

Devrimciler Oliir Devrimler Siirer!

Izmir'den Komiinistler
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“71 Kopusuna kim sahip cikiyor?’ soylesisi

fll

8 Eyliil Cumartesi giinii Izmir Basmane’de bu-
lunan Deri Kundura Tekstil Iscileri Derneginde “71
Kopusuna Kim Sahip Cikiyor?” baslikli bir soylesi
gerceklestirdik. Sehir disindan gelip Karaburun Bi-
lim Kongresine katilmis olan arkadaslarin da soy-
lesiye katimasiyla birlikte yaklasik 20 kisiden olu-
san bir kitle bir araya gelmis oldu. 3 turdan olusan
soylesi canlt tartismalara sahne oldu.

Acilista konusan yoldas sunlari ifade etti: “Se-
¢im stirecine kadar 5-6 yildir boyle bir etkinlik
gerceklestirmemistik. Bugtin burada baska bir for-
matta konusacagiz. Bu etkinligin amact bizim, yani
uzun suredir birbirini az ¢cok bilen politik unsur-
larin birbirini daha yakindan tanimasidir. Bu sa-
yede yan yana gelerek, birbirimize goriislerimizi
anlatmis olacagiz. Bugiin burada TiP’ten kopan
71 kopuscularint ve Mustafa Suphi ve yoldaslarint
anarken, bunlarin mirasma kimin sahip ciktigini
konusacagiz. Simdi sizleri onlarin anisina bir daki-
kalik saygt durusuna davet ediyorum.”

Saygi durusu ve Enternasyonal marsinin okun-
masinin ardindan K6Z adina konusan yoldas 6zetle
sunlari soyledi: “71 Kopusu genelde bizim baglikta
ifade ettigimiz bicimde konusulmuyor. Genelde
71-72 kopusu, bu kopusun 6nderlerinin anilarina
deginilmesi, bunlarin yad edilmesi baglaminda ele
aliniyor. Ancak biz 71-72 Kopusu derken devrimci
hareketimizin yidizlari diyebilecegimiz Deniz’le-
ri, Mahirleri, Ibo’lar1 anlamiyoruz. Bizler 9 Mart
1972'de kurulan THKO’yu, THKP-C'yi, safak re-
vizyonizminden kopan TKP-ML'yi anltyoruz. Yani,
revizyonizmden koparak devrimci yontemle mii-
cadele etmek gerekliliginin altini c¢izen devrimci
orgtitleri antyoruz.

12 Eyliil 6ncesinde siyaset yapanlar hatirlarlar.
Eskiden Deniz’i, Mahir’i, ibo’yu ananlar bu kadar
fazla degildi. Simdilerde herkes bunlart aniyor.
Oysa bu devrimcileri yalnizca cesaretleriyle, atak-
liklaniyla, goziipeklikleriyle anarsak; devrimci ha-
reketin icerisinde bir hiicrenin icerisinde calismis,
bir ev baskininda, 6lim orucu direnisinde yitirdi-
gimiz ve ismini bile bilmedigimiz, en az Deniz'ler
kadar cesur, onlar kadar atak bagka devrimcilere
haksizlik ederiz. Lenin Devlet ve Devrim’in giri-
sinde Marks ile ilgili, ‘Burjuvazi blayik devrimci-
leri once katleder, ardindan da onlari birer azize,
ikona, zararsiz birer figire dontstirir.’” bicimin-
de ifade etmektedir. Bugiin yasanan da yaklasik
olarak boyledir. Eger 71 devrimci kopusuna sahip
ctkmak istiyorsak bu tutumdan kacinmali, onlarin
eyleminin politik icerigini kavrayarak buna sahip
ctkmaliyiz. Biz oyle yapmaya calisacagiz.

Once ‘neden TiP’ten koptular? sorusuna yanit
vermeye calisalim. 71-72 kopusculart da aslinda si-
nif icerisinde calismiyor degillerdi. Kopuslarindan
once bir kismu FKF'lilerdi. Mahir Cayan Kartal’da
iscilere bildiri dagitiyordu. Ardindan 12 Mart’a gi-
den stirecte ve 12 Mart suirecinde Turkiye'de bir
fasizmin varligini ya da tehlikesini gordiiler ve “bu
karanlig1 yarmak icin iktidart alalim” dediler. lyi
ama TIP de, Mihri Belli de bunu sdyliiyordu. An-
cak '71-72 devrimcileri TIP gibi ¢énce muhalefet
olmak gerektigini soylemediler. Yahut Mihri Belli
gibi sirtlarini ‘zinde kuvvetlere’ yaslamadilar. Bu
yonuyle hem parlamentodan hem de Turk Silahlt
Kuvvetlerinden, yani tim kurumlariyla burjuvazi-
den koptular. Boyle bakinca Denizlere Kemalist
demek de glclesiyor. Kemalist olan biri, Turk or-
dusunun karsisina Tirkiye Halk Kurtulus Ordu-
sunu kurmaz. Mihri Belli gibi TSK’ya yaslanarak
iktidara gelmeye calisir.

Kimisi de ‘Deniz Kemalist idi, asil fark Ibrahim
Kaypakkaya’da ortaya c¢ikti.” diyor. Buna da katil-
mak mimkiin degil. Deniz, Kemalistlerden kopu-
sun bayragmi ilk yiikseltenimizdi. ilk ileri atilan
oydu. Cayan cizgisi bir partinin yaratilmast gerek-
liligini ortaya koydu. Kaypakkaya ise bu partinin
komiinist olmast ve Komiinist Enternasyonal ¢izgi-
sine baglanmak gerektigini ifade etti.

Baslarken ‘Once oldurtrler, sonra azizlestirir-
ler’ dedik. Peki 71 kopusculari siyaseten ne za-
man oldiraldiler? 12 Mart yenilgisinin ardindan
Denizlerle birlikte hareket edenler cezaevlerinde
yenilginin muhasebesini yapmaya koyuldular ve
sonucta bu yenilgiyi bu kopusun o6nderlerinin
kitlelerle yeterince bag kuramamasina bagladilar.
Boyle yapinca oncelikle 71’in onderlerine Kkitle-
lerle baglar1 olmadigt yanlis tespiti ile haksizlik
ettiler, hem de onlarin hatalarini 6rgiitlerinin nite-
liklerinde aramadilar. Dolayistyla onlar cezaevin-
den ¢ikinca 71 kopuscularinin yaptigini yaparak

silahlara sarilarak iktidar miicadelesine koyulma-
dilar. Onun yerine kitlelere yoneldiler, kitlesel isci
orgiitleri kurmaya yoneldiler ve kitlesel muhale-
fet hareketleri yaratmay1 onlerine koydular. Iste
71 kopusunu yapanlarin mirasinaburacikta ihanet
edilmis oldu.

Bugiin de devrimci miicadelemizin yildizlarinin
mirasina sahip ¢ikmak istiyorsak onlarin kopusuna
tam da bu noktadan yaklasacagiz. Yani parlamen-
to yoluyla iktidarin geriletilecegine, zayiflatilacagi-
na ya da kazanilacagina dair yaygin propaganda
karsisinda, tam da bu cizgiden koparak yola ¢i-
kanlarin mucadelesini 6ne ¢ikarmaliyiz. Maalesef
bugiin Denizlerin fotograflarint ellerinden dustir-
meyenler onlarin degil, onlarin koptuklarinin yo-
lundan gidiyorlar. Biz ise bugtin onlarin devrimci
kopusuna bizim sahip ciktigimizi iddia ediyoruz.
Bu iddiay1 tastyan baskalari da varsa onlari da De-
nizlerin atilimini sahiplenerek bu miicadeleyi bir
devrimci partinin yaratimasi miicadelesine donts-
tirmeye cagirtyoruz.”

Ardindan su soru ve gorusler dile getirildi:

- “Ekonomi konusuyoruz, ancak siyaset mese-
lesini es geciyoruz gibi geliyor. Giizel anlatiyor-
sunuz ama bugin ne yapmak gerekir? Bana gore
devrimci gruplarin timu, ideolojik farkliliklarini
bir kenara birakarak tek bir bayrak altinda top-
lanmalidir.”

- “12 Eylul 6ncesinde pek cok devrimci orgiit
vardi, ancak 12 Eylil geldiginde biz hala SSCB’nin
sosyal emperyalist olup olmadigini tartistyorduk.
Bu, 12 Eylul darbecilerinin isini kolaylastirdi. Bu-
gln de bu parcali yapinin varligt ortadan kalkmali,
bir birlik saglanmalidir.”

- “71 kopusunu gerceklestirenler Marksist-Le-
ninist miydi? Bana gore degildiler. Biz onlarin yol-
larindan gitmemeliyiz. Ben de bir komuinistim ve
bir komtinist olarak 6rnegin Narodniklere sahip
ctkmam”

- “Biz yullardir alanlara cikiyoruz. Siklikla “yasa-
sin devrimci dayanisma” slogani atiyoruz. Bu slo-
gan ne kadar somutlaniyor? Biz grevlere gitmeli,
isci sinifryla dayanisma gostermeliyiz.”

- “Sorular kisminda alinan sozlerde arkadaslar
genelde soldaki rekabetten bahsettiler. 71 kopu-
suna baktigimizda ise birbirleri icin 6len, canlarint
feda eden devrimciler goriiyoruz. Bugiinkt tablo-
nun o dénemden farkli olmasinin konusmacinin
cizdigi tabloyla, yani onlarin mirasina sahip ¢ikil-
mamast ile ilgisi olabilir mi?”

- “Soz ve Eylem adina s6z alan Miinir Kdymen
sunlart soyledi: “Ben arkadasa buytik oranda ka-
tiliyorum. Ama 71 kopusunun nasil bir kopus ol-
dugunu anlamak gerekir. Bu kopus orglitsel bir
kopus mudur, yoksa ideolojik bir kopus mudur?
Ornegin arkadas biz onlarin devamcistyiz dedi, bu
kismini anlamadim. Evet 71 kopusu bir devrimci
kopustur, ancak ideolojik hatti bulaniktir. Bu ylz-
den bu kopus yarida kalmustir.”

- “71 kopuscularinin dayanismasmin d’si bu-
gln ortada degildir. Parlamento meselesi ise bir
amac degil, aractir. Parlamento uygun kullanilirsa
ise yarayabilir. Oysa Cizre cayir cayir yanarken bir
vekil oraya gitti ve vekil olmasmnin hicbir 6énemi
kalmadi. Bu noktada parlamentodan o dakikada
kopulmalidir. Ben bugiin 71 kopuscularinin de-
vamcist bir hareketin bulundugunu gérmtyorum.
Eger o devrimcilerin devamcist olan hareketler
mevcutsa, bu insanlar kir gerillasi, sehir gerillast
stratejileri Onermislerdi, iste kir da oradadir, sehir
de oradadir, buyursunlar savassinlar. Yapilmasi
gereken fasizme karst sokakta, omuz omuza dur-
maktir, boyle salonlarda degil. Bir de bir soru sor-
mak istiyorum: Arkadas devrimci hareket iktidar
olmalidir, dedi. Iktidar demek sémiirii demektir.
Biz iktidardan 6nce ozgtirligt hedeflemeliyiz.”

- “Bugtinden geriye donerek 71 kopusunu an-
latabilen bircok arkadasimiz var. Oysa bunlarin

kendilerine sorunca hicbir yerde calisma ytriitme-
diklerini goriiyoruz. Bizim buglin yapmamiz gere-
ken o micadelenin tim sloganlarini birebir tekrar
etmek midir? O glin o insanlar o imkanlarla sokak-
lara ¢cikmigsken buglin tim imkanlar gelismisken
neden kimse sokaga cikmiyor? Biz birbirimize mi
ajitasyon cekecegiz?”

— “Bugiin bir ideolojik savrulma var. Esas sorun
budur. Yoksa pratikte eylem birlikleri, dayanisma
pratik faaliyet icerisinde bir sekilde gerceklesir.”

Ikinci turda yoldas sunlart sodyledi: “Biz bugiin
12 Eylul't elestirenler oradaki devrimci mirastan
kurtulmak isteyenlerdir, dedik. Bir soruda ‘darbe
oldu biz hala sosyal emperyalizm tartistyorduk’
dendi. 12 Eylil'tin yenilgisi kadrolarin sosyal em-
peryalizm tartismasiyla ilgili degildi. Bunlar bir-
birlerine en agir elestirileri yapryorlardi, ama gi-
dip fasistleri birlikte doviiyorlardi. Simdi ise tam
tersidir. Herkes herkesin duistincesine saygi gos-
teriyor, kimse birbiriyle bir sey tartismiyor, senin
gorlistin sana, benimki bana diyor; ama en basit
secim calismasi bile birlikte yirGtilemiyor. Bunu
reddetmeliyiz. Birbirimizi elestirmeli, birbirimizle
tartismaliyiz.

Bizim gelenegimiz nedir diye soruldu. Bunu
cok geriye gotirip Balkanlar'daki devrimcileri
miras kabul edenler dahi mevcut. Bunlarin hepsi
2. Enternasyonal sosyalistleridir arkadaslar. Bizim
kendimize su soruyu sormamiz lazim: Rusya’da
devrim oluyor da Osmanl’da neden olmuyor?
Osmanlrda ayaklanma yok mu, bilakis! Yugoslav-
ya'da devrim olmus, Bulgaristan’da olmus, Irak’ta
direkten dénmus, Yunanistan kayniyor, Kirdistan
kaynryor, Ermenistan kayniyor. Oysa burada dev-
rim olmuyor. Sebebi de nesnel kosullar degil, bu-
radaki sosyalistlerin tutumlandir. O yiizden de bu
tartismalar gecmiste kalmamuistir, bilakis buralara
bakip bu yenilgilerden de ders almaliyiz.

Denizlere sahip cikmakla ilgili soruldu. Biz
esas olarak Mustafa Suphi’lere de sahip cikiyoruz.
Bunlarin gerisine diismeyen bir miicadeleyi 6neri-
yoruz. Proletarya diktatorligii kurmak icin Anado-
lu'ya gelene, miicadele etmek icin Vartinik’e gide-
ne neden gidiyorsunuz demeyiz. Nurhak’a gidene
neden gidiyorsunuz demeyiz. Bir devrimci kriz
oldugunda bilfiil miicadelenin icinde olacaksin ve
calisacaksin. Biz bekleyecegiz, teorik calisma ya-
pacagiz diyenle isimiz yok. “Biz iktidari alacagiz”
demeyenle isimiz yok. Bunlarla ayni partide yer
almayiz. Muhalefet olacak olan gitsin kendi par-
tisini kursun. 71 devrimcilerinin de iktidar hede-
fivle yola cikisini sahipleniyoruz. Onlarin ¢izgisini
sahiplenmiyoruz. Biz esas olarak ayaklanmaci bir
devrimi o6neriyoruz. Onlar suni dengeden, kizil si-
yasi iktidarlardan bahsediyorlar. Bu c¢izgiyi sahip-
lenmek tabii ki miimkin degil. Ancak bir siyasi
miicadele oldugu zaman bunun icinde bulunmak
lazim, burjuvazinin kurumlarindan kopmak lazim,
bagimsiz bir devrimci 6rgtit icerisinde iktidar mi-
cadelesine girismek lazim. Boyle bakinca bugiin
secimlerde CHP ile ittifak yapmay1 6nerenler bu
mirasa sahip cikamazlar.

Sinifla ilgili degerlendirmeler yapiliyor. 71 dev-
rimcileriyle ilgili yapilacak en biyik haksizlik
onlarin smifla baglantisi yoktu demek. Tirkiye
devrimci hareketinin hi¢cbir doneminde Dev-Geng
kadar isci sinifiyla bagt yoktur.“

Bu konusmanin akabinde s6z yine salona bi-
rakild:

- “Konusmanizda iktidar1 hedeflemeyene dev-
rimci denmez dediniz. Iktidart hedeflemeyenin
devrimci olmadigt dogrudur, ancak iktidart hedef-
lemesi bir hareketi kendi basina komiinist yap-
maz. Bunun altini ¢izmek zorundayiz. Denizlerin,
Mahirlerin, Ibolarin hareketi bir sinif hareketi de-
nebilir. Ancak hangi siniflarin hareketidir? Bunu
bu hareketin hangi siniflarla baglantili olduguna
bakarak anlayamayiz. Oyle bakarsak Adalet Parti-
si de koylu hareketidir, demeniz lazim. Oysa ce-
vaplamamiz gereken bu hareketlerin hangi sinifin
hareketleri olduklaridir. Bunlar acaba isci sinift ha-
reketleri midir, kticiik burjuva hareketleri midir?”

- “Sovyet orgiitlenme bicimi tabandan tavana
bir orgiitlenme bicimidir. Bu yanlis orgitlenme
sonucunda devrim ancak 70 yil dayanabildi. Bu
yanlis orgiitlenme sebebiyle parti yoneticiligi dahi
babadan ogula gecer hale geldi. Oysa giinimtizde
Rojava’da ortaya cikan yerinden yonetim emper-
yalizme alternatif, yeni diinyaya ait yonetim bicim-
leridir.”

- “Strekli olarak devrimden bahsediyoruz. Ma-
dem devrimi bu kadar istiyoruz neden bu kadar
bolindik? Eger nihai hedef devrimse bir kere
birlesik devrimci cephenin kurulmasi gerekir. Bu-
gln Flormar iscilerinin direnisi var, devrimcilerin
haberi yok; ayakkabu iscileri sendikasiz sigortasiz
calistyor, burada devrimciler yok. Koyliiliikten ha-
berimiz yok, boyle devrim olmaz.”

“Bazi isci arkadaslar ‘bugiin ne yapmamiz ge-
rekir’ sorusunu yiikselttiler. Bu soruyu yanitlamak
icin 6nce sermayenin egemenlik bicimlerini ve
Turkiye’deki ekonomik tabloyu detayli olarak ana-
liz etmeye ihtiya¢ var. Bunun disinda bir de politik
micadele yurutmek gerekiyor. Bu miicadeleyi yii-
ritmek icin de bir parti gerekir. Boyle bir parti var
mudir? Bir stirti komUnist parti var. Peki bunlar bizi
nereye gotirmek istiyorlar? Bunlarin bir bolumi
bizi parlamentoya yoneltmek istiyorlar. Bizim bu
konuda kafamiz net degil. Kimin kafast net? Isci si-
nifit onderlerinin ya da aydinlarinin kafalart nispe-
ten daha nettir. O halde bu unsurlarin bu partilerle
birlesmesi gerekir.”

Bunun tizerine toplantiyt yoneten yoldas soz
aldt: “Buradaki tartismalar ekseninden zaman za-
man cikiyor. Bu yiizden baska toplantilarin da ya-
pilmast zorunlulugu goriliyor. Ornegin 1srarla ‘is-
ciler ne yapmalidur?” sorusunu soran arkadasglar var.
Belki burada bir ‘Ne Yapmalr?’ toplantist yapabiliriz.

Ardindan yine K6Z adina konusan yoldas s6z
aldr: “Bu toplantidaki bilesenlerin ¢cogu hayatinda
bir ya da birka¢ kez diismanin eline gecmistir. Eli-
ne dustigiintizde ne yapar diisman? ‘Siz kimsiniz
ulan?” der, ‘Sana m1 kalmis?” der. Biz de buna diren-
meye calisiriz. Simdi diismanin bize yaptigint biz
birbirimize yaparsak kendi kendimizi kirariz. O da
‘Olmiisiiz, aglayanimiz yok.” demeye gelir. Ben ise
baska bir sey soyliyorum. Biz kot durumda de-
giliz. Bilakis, devrim bu topraklarda olacak. Bunu
gaza getirmek icin soylemiyorum. Bugiin Erdogan
sikismis durumda. Karsisinda da devrimciler var.
Diinyanin baska yerlerinde de bu topraklarda ol-
dugu kadar devrimciler yok. Hem sayisal olarak
yok hem de gozui karalik olarak yok.

Simdi gelelim devrimci-komtiinist ayrimina:
Ben de tam bunu diyorum. Bunlar komunist de-
giller. Ancak baska bir sey soyliyoruz: Bunlar
devrimci bir ¢ikis yaptlar ve bunlarin arddlart bu
cikist surdiremedi. Halk Kurtulus Ordusunu ku-
ranlar bugiin Emek Partisi, Isci Partisi kuruyorlar.
Kastimiz budur.

Bunu diyoruz ama bunu derken biz de Halk
Kurtulus Ordusu kuracagiz demiyoruz. Biz ‘Kema-
lizm karst devrimcidir’ diyen bir parti kuracagiz.
Biz proletaryaya onderlik edecek bir parti kuraca-
g1z. Biz hitkiimeti devirecek, ama hikiimeti devir-
mekle yetinmeyecek bir parti kuracagiz. Bu dev-
rimci irade bakimindan bu gelenegi benimsiyoruz.
O yiizden de onlar1 kapsayarak asacagiz.

Biz bir hareketin komiinist olup olmadigin: si-
niflarla arasindaki iliskiye gore tanimlamayiz. Biz
onun programina ve siyasi miicadelesine gore bu
tarifi yapariz. Boyle olunca programinda Sovyet
iktidart yazmayan partiye komiinist denmez. De-
nizlere de bu ytizden komiinist demeyiz.

Son olarak Rojava sorusuna geliyoruz. Roja-
va Devrimi’'nin yeni bir sistem 6nerdigi cok acik.
Ancak bu ileri midir, geri midir, bunu tartisalim.
Rojava Devrimi’ni pek coklari, biz de dahil, Paris
Komiini’'ne benzetiyor. Marx Parisli komiinarlari
merkez bankasina el koymadiklart gerekcesiyle
elestiriyor. Bu da yanlis anlasiliyor. Burada kast
edilen, merkez bankasina el konmayarak tim
Fransiz Devleti'ni Kkilitleme firsatt kacirilmistir ve
devrim bu ylzden yenilmistir. Yani merkeziyetci
olmadigt ve merkezi bir iktidar fikri olmadig: icin
yenilmistir. O ylizden Rojava Devrimi'nin yasamasi
icin bunun merkezilesmesi gerekir. Bu yontyle de
Paris Komiinii’'ne benzer.

Konu cok yaygin olarak tartisiltyor, bazi gortis-
lerimizi cok dar olarak ifade etme imkan: bulduk.
Bu yuizden bu sohbetleri bazi konulara teker teker
yogunlasarak yinelemeyi Oneriyorum. Tesekkiir
ederim.”

Akabinde daha diizensiz, karsilikli konusma-
larla ilerleyen bir tartisma yasandi. Bu tartismada
da yoldas genel olarak rejim krizine iliskin goris-
lerimizi anlatarak nicin devrimin gtincel oldugunu
anlatti. Bu tartismanin ardindan toplanti sona erdi.

Izmir’den Komiinistler
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Kocaeli’de KOZ soylesisi: Kriz derinlesirken ne yapmal?

25 Ekim persembe giinii Kocaeli Egitim-Sen’de
“Kriz Derinlesirlen Ne Yapmali” konulu soylesi
bir gerceklestirdik.

Soyleside konusan yoldas ilk olarak kriz der-
ken kesinlikle Turkiye’de ekonomik bir krizin ol-
madigint, baska bir krizin siyasi bir kriz oldugunu
belirtti.

Konusmasina ekonomik kriz soyleminin esas
olarak kapitalistlerin ekonomiyi istedikleri gibi
yonetememesi anlamina geldigini bunun da eko-
nominin sahiplerinin ¢zellikle iflas bayragini cek-
mesini ve iflas dalgalartyla kendini belli etmesini
saglayacagini, bugiin Turkiye'ye baktigimizda
Turkiye’de yoksulluk, sefalet, zamlar, issizlik ol-
dugunu ama ekonominin, ekonominin merkezin-
de duranlar tarafinda ydnetememe gibi bir duru-
munun olmadigini belirtti.

Kriz ile kavramsal bir karmasaya girmemek
gerektigini, eger issizlik krizin gdstergesiyse artan
yoksulluk ve zamlar krize isaretse, bunun normal
donemlerde zam, issizlik ve yoksullugun olmaya-
cagt anlamina gelecegi ve kapitalizme dair yanlis
bir propaganda olacagini vurgulayarak, bunlarin
ancak kapitalizmin normal isleyisinin sonucu ola-
bileceginden bahsetti.

Ekonomik kriz vurgusu ile tilkede bir kitle ha-
reketi yaratacagi beklentisi oldugu ancak kriz vur-
gusunun herkeste zaten kirilgan olan zayif eko-

15 Eyliil Cumartesi giinii Arnavutkdy Imece
Kultir Merkezi’de “12 Eylul Askeri Fasist Darbe-
sinin Y1l Doniimiinde Tirkiye’de Hak ve Ozgiir-
likler” konulu panelde HDP ve Ko6Z konusmact
olarak yer aldi.

HDP temsilcisi konusmasinda 12 Eylil ile 24
Ocak kararlart arasindaki iliskiye deginip askeri
bir darbe olmadan 24 Ocak’taki IMF programinin
uygulanamayacagin: ifade etti. Bugin de ekono-
mik kriz vesilesiyle yeni bir IMF programint uy-
gulamaya savunan hiikiimetin karsisina ¢itkmak
icin dnce bugtin ¢coban atesleri misali duran yerel
mucadeleleri ¢cogaltip, cesitlendirmeyi ve boyle-
likle gticlii bir toplumsal muhalefet hareketi ya-
ratmanin gerekli oldugunu vurguladi.

Ko6Z adma konusan yoldasin konusmasi tam
aksi yonde vurgular iceriyordu. Yoldasimiz 12 Ey-
lal Darbesi’nin sanilanin aksine basarili degil ba-
sarisiz bir darbe oldugunu belirtti. Kiirtlerin dire-
nisini kiramayan 12 Eylilin 24 Ocak kararlarini
da hicbir zaman hakkiyla uygulayamadigini, ayni
zamanda Turkiye'nin batisindaki devrimci hare-
keti de tasfiye etmeyi bir tiirli basaramadiginin
altini ¢izdi. Hicbir zaman timuyle basarili olama-
mis 12 Eylulctlerin kurdugu rejimin bugiin gittik-

nomik pozisyonunu koruma yoniinde bir kaygi
olusturacagini, aslinda biytik isci hareketlerinin
ekonominin iyi gittigi zamanlarda oldugunu, do-
laysiyla bugtin yapilan kriz ajitasyonunun isgiler
icin sokaga cikmamak demek oldugu belirtildi.

Bugtin Tiurkiye tarihinin en glclii muhalefeti-
nin olduguna, giicsiiz ve kriz icinde olan bir 12
Eylil devletinin varligina, 2009’dan beridir gerile-
yen MHP'nin koltuk degnekligini yaptigt bir Er-
dogan’in varligina deginildi.

Erdogan nasil gidecek diye bir sorunun varligs
ve bunun cevabinin devrimcilik kriteri oldugunu,
Turkiye’de buglinkt siyasi gericilik doneminde
en basit bir hakkin bile alinmasinin devrim soru-
nu oldugundan ve dolaystyla Tayyip Erdogan’in
parlamenter yollarla gitmeyeceginin ve ancak
onu halkin stiptirmesi gerektiginin altt ¢izildi. Bu
konuda da yapilmasi gereken, halk dinamikleri-
ne onculik ve siyasi 6nderlik edecek devrimci
bir parti yaratmak gerektigini, Turkiye’de aslinda
bugiin egemenlerin yonetememesi ve yonetilmek
istemeyen ciddi bir kitlenin varligi ifade edildi.
Onemli olanin da buna 6nderlik etmek oldugu
belirtildi.

Yaklasan yerel secimlerde de halk: politik ola-
rak harekete gecirebilecek bir stratejinin izlenme-
si gerektigi, Erdogan’in durumunun hi¢ i¢ acict
olmadigi, zayiflayan, kendi partisini denetleye-

meyen, sikismis, ¢irpinan bir liderin varhiginin ve
bunun karsisinda odaginda HDP bin bulundugu
bir sol blogun kurulmasi gerektiginin altint cizile-
rek soru cevap bolimiine gecildi .

*Isci hareketleri asil olarak ekonominin giiclii
oldugu donemlerde cikar dediniz Sovyet devrimi
buna aykirt bir 6rnek degil midir?

-Sovyet devrimi grev ya da bir sendikal hare-
ket degil bir devrim. Sendikal anlamda ona yol
acan kriz ise bir iktisadi krizden ziyade siyasi bir
krizdi. Dolaystyla Ekim Devrimi iktisadi kdken-
li ,iktisadi sorunlara tepki hareketi olsaydi zaten
basarili olamazdi.

* Ortadogu’daki vekalet savaslarindan bahset-
tiniz bunu biraz daha acabilir misiniz?

-Burada kastedilen sey emperyalistlerin ba-
riscil ve baris¢il olmayan yollarla diinyayr pay-
lastigi, Amerika’'nin artitk diinyayt yOnetemiyor
ve zayiflamis durumda olusu Amerika'nin ikin-
ci emperyalist savast sonrasinda kurdugu buitiin
kurumlarin da zayifliyor olmasi. Bunlar olurken
aynt anda diger emperyal giiclerin de yiikseliyor
olusu vekalet savaslarina yol acar. Ayn1 zamanda
ABD bu kadar zayiflarken dinyanin her tarafin-
da atraksiyonlar baslar ve diger emperyalistler de
onlar1 desteklemeye baslar, Suriye’de olan da bu.

*Erdogan bu kadar giicsiizlesiyorsa neden yi-
kidmiyor?

12 Eylul basarilh olmadi

ce derinlesen bir krizde oldugunu, aynt zamanda
Erdogan’in da secimle gitmeyecegini ifade eden
yoldasimiz, bu krizin yaklasan secimlerde solun
onlinde buytk firsatlar yarattigini 6ne c¢ikardi.
Bu firsatlari degerlendirmek icin herseyden once
sadece bir burjuva partisi degil ayni zamanda
Amerikan emperyalizminin
Turkiye’deki en onemli ope-
rasyonel giicii olan CHP’nin
kuyrugundan kopmak gerek-
tigini belirten yoldasimiz Tur-
kiye’deki sol akimlarin ezici
cogunlugunun tam aksi yonde
hareket ettigine isaret etti. Er-
dogan bugtin ayaktaysa bunun
sebebinin emekci ve ezilenlerin glicstizligh degil
bagimsiz bir siyasi cizgiden ve merkezi bir mi-
cadele hattindan yoksunlugu oldugunu hatirlatan
yoldasimiz, soldaki hakim olan yerel direnisleri
buyttelim fikrinin bugtin Turkiye solunun tarihi-
nin en giicli oldugu donemden gectigi gercegi-
ni perdeledigini belirtti. Sanki ortada hicbir yerel
kendiliginden miicadele dinamigi yokmuscasina
ylkseltilen orgtitlenelim, yerel miicadeleleri glic-
lendirelim cagrilarinda bulunmaktan kacinmak

12 EYLUL 1980

Bir Devrimci Isci Partisi sempatizani ile
yaptigimiz tartisma

Karaburun Kongresi sirasinda bir cay bahce-
sinde tanistigimiz ve yakin zamana kadar Dev-
rimci Isci Partisi (DIP) tliyesi iken sonrasinda

buradan ayrilan bir arkadas ile ulusal sorun ve
emperyalizm hakkinda sohbet ettik. Sohbetimiz
kendisinin son yillarda Kiirt Hareketi'nin emper-
yalistlerle iliskisinin degistigi icin sosyalistler ta-
rafindan secimlerde HDP’nin desteklenmemesi
gerektigine iliskin fikri Gizerine basladi. Nitekim
DIP de 7 Haziran ve 1 Kasim 2015 secimlerinde
HDP'yi desteklemisken 24 Haziran secimlerinde
bu tutumunu degistirmisti. Biz ise emperyalist-
lerle bugiin kurulmus bulunan iliski hi¢ ortaya
ctkmamis olsaydi da HDP ve PKK’nin oportiinist
orgitler olduklarini, halbuki bunlarin secimler-
de desteklenmesi icin HDP ve PKK’nin devrimci
olmalarinin zaten gerekmedigini ifade ettik. Ar-

dindan konu genel olarak emperyalizme ve em-
peryalist isgaller karsisinda takinidlacak tutuma
geldi. Arkadas emperyalistlere karsi savas ve-
renlerin desteklenmesi ve isgal altindaki toprak-
larda isgale son verilmesi yonliinde propaganda
yapilmasi gerektigini savundu. Biz ise iki gerici
burjuva diktatorligi arasinda yuriitiilen savasta
birini digerine kars: desteklemenin gericilik ol-
dugunu; gerek Irak’'in isgali, gerek Suriye’deki ic
savas bakimindan tek desteklenebilecek olanin
bu devletlerin isgali altinda bulunan Kiirdistan’in
bagimsizligi miicadelesi olabilecegini ifade ettik.
Savundugu tutumun 2. Enternasyonal’in ve Ka-
utsky’'nin sosyal pasifist cizgisine denk distii-
gund, ayrica Stalin doneminde glindeme gelen
“Anayurt Savunmast” distincesinin bir goriinti-
st oldugunu belirttik. Arkadas bunun {zerine
kendisinin Rojava’da bir devrim oldugunu di-
stinmedigini soyledi. Zira Rojava’da 6zel milki-
yetin ilgasi yoluna gidilmemisti. Biz ise devrim
kavraminin siyasete ve iktidara iliskin bir anlam
tasidigini, dolayisiyla iktidarin fethedilmesinin
ve bir burjuva diktatorligiinin egemenlik alani-
nin kirilmasmin devrim kavramint kullanabilme-
miz icin yeterli oldugunu ifade ettik.

gerektigini soyleyen yoldas yerel secimlerde ba-
gimsiz bir tutum alip, ortak bir sol blok olustur-
ma cagrist ile sozlerini noktaladi.

Ikinci tura gecmeden sorulan sorularda bir
konusmaci eger AKP ile ABD arasinda K6Zin
sOzinl ettigi turden bir celis-

ki varsa o zaman AKP ile saf
tutmak gerektigini savunarak
yoldasimiza itiraz etti. Bir diger
dinleyici ise orguitlenmenin isin
ABC’si oldugunu ifade etti. Bir
baska konusmaci ise Kilicda-
roglu CHP’nin basinda oldugu
sirece CHP-HDP isbirliginin
gerceklesemeyecegini soyledi.
Ben de yaptigim konusmada bugliniin en biytk
eksikliginin devrimci parti en acil gorevinin ise
komuinistlerin parti birligini saglamak oldugunu
vurguladim.

Yoldasimiz ikinci turda, tim olgulara karsin
ABD ve Erdogan arasinda bir isbirligi oldugunu
savunanlarin ikna etmenin imkansiz oldugunu
clinkti bu her turlt gelismeyi danisikli doviis ola-
rak acikladigint belirtti. Ancak Erdogan ve ABD
arasindaki catismadan bahsetmenin 0Ozellikle

- Biz yikmtyoruz diye yikilmiyor, bizim boyle
bir hedefimiz yok clinkt biz Turkiye’de fasizm
kuruluyor , hapishaneler dolu , nefes alamiyoruz
diye bir seylerin ajitasyonunu yaptigimiz igin yi-
kilmaz ancak kendi kendine yikilir o zaman da
alunda biz kaliriz.

* Sol blok derken ne kastediyorsunuz?

-Sol blok derken kast ettigimiz sey Selahat-
tin Demirtas’in mitingine giden, Kilicdaroglu yii-
rirken onu zor duruma sokan, Gezi’de harekete
gecmis kitle, onlar birlestigi zaman devlet bunun
karsisinda duramaz. Sol blok dedigimiz sey aslin-
da bu yedi milyonluk kitleyi su ya da bu bicimde
harekete gecirebilecek giiclerin secimde ortak tu-
tum almast ve CHP’ye karst tutum almast.

*HDP ye nasil bakmak lazim?

- HDP devrimci bir parti degil, hikkiimeti de-
virmek icin kurulmus bir parti degil. Demokratik
hak ve ozgurlikler alanindan hikiimete ve mu-
halefete basing yaparak ittirmek tzere kurulmus
bir parti.

Turkiye’de en basit bir sorunu bile degistir-
mek istiyorsak iktidari devirmemiz gerekir. Ama
HDP muhalefet etmek Uzere kurulmus bir parti,
bugiin Turkiye'nin ihtiyact olan, iktidar1 almak
isteyen bir parti. Dolayisiyla o misyonu tamamla-
yamaz ve etkisiz olur.

Kocaeli’den Bir K6Z Okuru

CHP'nin ABD’nin Tirkiye’deki bir numarali aja-
nmin oldugu gerceginin gorilmesi icin 6nemli
oldugunu vurguladu. Iscileri orgiitlemek icin dev-
rimci olmanin sart olmadigimnin altini ¢izen yol-
dasimiz, devrimci bir siyasetin isinin iscilere ve
ezilenlere siyasi gercekleri aciklamak ve onlara
orgltlemek oldugunu belirtti. Yoldasimiz bir kez
daha basta HDP olmak tizere tim solun CHP’nin
yortingesinde oldugunu belirttikten sonra panel
noktalandi ama tartismalar son bulmadi. Bu sefer
kimi dinleyiciler bizi parti siyaseti yapmakla eles-
tirdiler. Buraya CHP se¢cmenlerini davet ettikleri-
ni ama kimi aksakliklar nedeniyle gelmediklerini
soyledikten sonra “Iyi ki de gelmemisler yoksa
bizi yine particilik yapmakla elestirirlerdi” dedi-
ler. Konusmaci arkadasimiz da kendilerine 12 Ey-
lil’den siyaset yapmadan bahsetmek, siyasetten
bahsederken de partiler hakkinda konusmamak
olur mu diye sordu. Belli ki heryerde oldugu gibi
Arnavutkoy'de de komiunistlerin birligini savu-
nanlar olarak kuyrukcu siyasi egilimlerin karsi-
sinda durmayi asli gorev olarak gormeye devam
etmemiz gerekiyor.

Arnavutkdy’den Bir K6Z Okuru

Miicadele Birligi’nden arkadaslarla
yaptigimiz bir tartisma

COYMHEHIs
I I. EPHINEBCKATO.
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Karaburun Kongresi'nin acilisindaki ‘Ne Yapmal’ oturumunun
sonrasinda Miicadele Birligi cizgisini savunan arkadaslarla sohbet
ettik. Muicadele Birligi'lnden arkadaslar esas olarak Ne Yapmalr'da
sekilsiz amator cevrelerden soz edildigini oysa giniimuz Turkiye’sin-
de merkezi kurullar etrafinda hareket eden, amator olarak adlandi-
rilamayacak kurullar orgiitler oldugunu belirtti. Bu yuzden de Ne

Yapmalr'daki gibi bir parti birligi cagrisi yapmanin anlamli olmadigini
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ifade etti. Biz “amator degiliz” iddiasinin amator olmamanin kaniti ol-
mayacagini belirttik. Oyle olsaydi, Flomar Direnisi yahut Oliim Oru-
cu gibi yerel ve aslinda merkezi siyasi miicadeleye tabi yuritilmesi
gereken micadelelerin bir dizi akimin glindeminin merkezinde yillar

boyunca yer almamasi gerekecegini ifade ettik. Ikincisi amatorliigiin
kriterinin siyasi faaliyetin devrimci programa tabi olmasi oldugunun
Turkiye’de sol akimlarin yurittiikleri miicadelenin de kendi prog-

ramlartyla iliskili olmadigini, tiim akimlarin aslinda kendi dislarindaki

siyasi riizgarlarin etkisiyle savruldugunu dine kadar sosyal emperya-
lizm teorisini saf tutanlarin buglin Kiiba’yla saf tuttugunu, ayaklanma
stratejisini savunanlarin Halklarin Birlesik Devrim Hareketi'nde gerilla miicadelesi yurtttigunt ifade

ettik.

Micadele Birligi'nden arkadaslar politik konulardaki savrulma elestirilerinin amatorlik olarak
ifade edilemeyecegini bunun farkli bir bahiste degerlendirilmesi gerektigini belirtti. Sosyal emperya-
lizm, Kemalizm, devrim stratejisi tirti konulan tiikettiklerini asil olanin bugtiniin konularina dair bir
tartisma yuritmek oldugunu ifade ettiler. Biz gecmise dair tartismalarin ancak onlart pratikte asacak
bir tutum ve ¢o6zim Uretecegi zaman tiketilecegini belirttik. Yine de ginimuzdeki devrimci sorun-
lara dair ortak paneller, tartismalar diizenlemek boylelikle kendileriyle olan gorus ayriliklarimizin
belirginlesmesini saglamak icin Micadele Birligi'nden arkadaslarin kapisini calacagimizi soyledik.
Onlar da bunu seve seve kabul edeceklerini belirttiler.
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Birlesik Isci Kurultayrnin ekonomik kriz paneline katildik

20 Ekim 2018'de izmir'de Birlesik Isci Kurulta-
yr'nin gerceklestirdigi ‘Ekonomik Krize Karst Ne
Yapmali?”’ paneline akademisyen Yiksel Akkaya
ve bir kurultay Uyesi konusmact olarak katild:.
Ik olarak s6z alan Yiiksel Akkaya, Tiirkiye'de bir
ekonomik kriz oldugunu savlayarak bu krizin is-
cilerin yasamint olumsuz etkiledigini ve AKP’'nin
olusturdugu sosyal dayanisma aglarinin islamci-
lastirict, krizin etkilerini hafifletici etkisi oldugunu,
bu durumun ayni zamanda krize karsi eylemlilik-
leri engelleyici islev gordigtint belirtti. Akkaya is-
cilerin artik tretici degil tiikketici kimlikleri ile 6ne
ciktigini ileri stirdli. Bor¢lanmus iscilerin tiiketime
bagli kimlikler gelistirdigini sdyleyen Akkaya, bu
durumun oOncelikle toplumsal cinsiyet kavrayis
baglaminda sorunlara yol actigmni, oOzellikle ka-
dinlarin bu gelismelerden olumsuz etkilendigini
belirtti. Akkaya’ya gore kriz ortamlarinda hem “fa-
sist sistemde” hem de solda radikallesme egilim-
leri ortaya cikiyor, otoriterlik artiyor, su¢ kapsami
ve cezalar artiyor, sisteme duyulan korku da bu
gelismelere mukabil artiyordu. Bu durumun bir
ornegini 3. Havalimant iscilerinin baglattigi isyana
yonelik devlet tepkisinde goriilebilecegini ifade
eden Akkaya, giderek otoriterlesen iktidarin ar-
tik Gezi benzeri kalkismalara izin vermemek icin
daha otoriter yaklasimlar sergiledigini belirtti. Ak-
kaya ayrica kriz ortaminda iscilerin ‘karaktersiz-
lestirilme’ yasadigini, gtivensizlik duyan iscilerin
intihar, fuhus, cimrilik gibi egilimlere yakinsayabi-
lecegini ileri stirdii. Boylesi zamanlarda yapilmasi
gereken ilk 6nemli seyin “kendimizi korumak”
oldugunu belirten konusmact, 6ncii is¢ilerin ken-
dilerini isten attirmamaya calismasi gerektigini,
boylece etkinliklerinin daha uzun erimli olacagini
belirtti. Bu baglamda gerektiginde meyhanelerin
de orgtitlenme alanlari olabilmesi gerektigini soy-
ledi. Iscilere “lirkiitmeyen” bir dille yaklasmak ge-
rektigini ifade eden konusmaci, bir futbol macini
tartismanin bile yararl olabilecegini belirtti. Boy-
lesi ortamlarda “Iskra, Pravda” gibi ciddi ve eski-
de kalmis girisimler yerine daha bugtine yonelik
etkinlikler icinde bulunmak gerektigini savladi.
Bu sekilde hareket edilebilirse, dort bes yil sonra

“Bu diizen degismeli ABD kovulmali” etkinl

TKH'nin “Bu diizen degismeli ABD kovulma-
7 siaryla orgltledigi konferansa katildik. Prof.
Dr. izzettin Onder acilis konusmasi yapti. Ardin-
dan 2 oturum seklinde gerceklesen konferansta
10 kisi konustu. IYI-SEN ve IKD baskani disinda
kalan bildiklerimizin ¢ogu Orglitsiiz gazeteci ve
akademisyenlerdi. Konferansin ardindan Aysel
Tekerek TKH'nin cizgisini iceren bir konusma
yaptt. Ardindan bir TKH militaniyla genel siyasete
dair sohbet gerceklestirdik.

“Bu dizen degismeli ABD kovulmali” siar-
It emperyalizmle micadele konferansinin gi-
nimizde siyasi olgulart yansitmaktan uzak ve
gercegi carpitan bir konferans basligi oldugunu
belirttik. Buna binaen ABD’nin Erdogan’a ko-
sulsuz destek vermedigini ve iktidardan gonder-
mek istedigini soyledik. Gonderme sekli olarak
anayasal ve parlamenter yollar denedigini ancak
gonderemedigini belirttik. Erdogan’a karst kuru-
lan Amerikanci muhalefet cephesinin konsolide
olamadigt ve AKP'nin yedek lastigi gorevini ye-
rine getirdigini belirttik. 12 Eylil rejimi'nin en
baskict, kanlt ve gerici bir evresine ulastigini an-
cak Erdogan’in rejimi degistirecek araglara sahip
olmadigini belirttik. ABD’nin emperyalist bir gli¢
olarak geriledigini ve farkli emperyalist Ulkelerin
karsisinda zayifladigint soyledik. Bu gerilemenin
Turkiye acisindan siyasi sonucunu, Erdogan’in
bu gerilemeyi firsata cevirmeye yeltenmesi olarak
okumak gerektigini soyledik.

Emperyalizme dair bakis acis1 konusunda
TKH’li arkadas antikapitalist baglamin disinda
antiemperyalizme deginmenin soven bir tutum
olacagini belirterek, konferans basligindaki “bu
diizen degismeli” siarmni hatirlati. ABD emper-
yalizminin gerilemedigini ve farkli emperyalist
bloklarin varligint yadsiyan bir cizgiye sahip ol-
duklarini soyledi. ABD’nin diinya ve bolge capin-
da hakim konumunu devam ettirdigini belirterek
Ortadogu konusunda 6rnekler verdi.

Suriye konusunda ABD’nin “bol, parcala, yo-
net” stratejisini kullanmadigint ve 90’1 yillardan
bu yana Ortadogu ve Kuzey Afrika tlkelerini
siyasi etkisi altina almis emperyalist bloklar ile

1989’da yasanan Bahar eylemleri benzeri eylemli-
liklerin yeserebilecegini iddia etti.

Daha sonra séz alan Birlesik Isci Kurultay1
uyesi konusmasma 23 Ekim 1992’de iskencede
oldurtlen is¢ci Remzi Basalak’t anip onun 6rnek
alinmasi geregini vurgulayarak basladi. Remzi
Basalak polisin tertipledigi ve ve devrimcilerin
suclu gibi teshir edildigi basin toplantisinda 6ntin
dizildikleri masay1 tekmeleyip devirerek devletin
kurdugu tiyatroyu bozmus, bu devrimci davrani-
sinin akabinde ise iskenceyle oldurilmusti. Bu
animsatmanin ardindan isci sinifinin elinde eko-
nomik bir krize karst sihirli bir degnek olmadigini
belirten konusmaci, sirmekte olan isci grevleri ve
direnislerinden ornekler vererek son iki yilda en
az 3960 iscinin is cinayetlerinde o6ldirildigiini,
issizligin hizla artis gosterdigini belirtti. Ekonomik
krizlerin otomatik olarak daha orgtitli bir toplum
getirmeyecegini belirtip orgtitlenerek krizin firsata
cevrilebilecegini savladi.

Konusmacilarin ardindan so6z alan bir yoldas
Yiksel Akkaya'nin krizin kendiliginden bir tepki
olusturacagini belirttigini, bunun mimkiin olma-
digint belirtti. Yoldas ayrica 12 Eylil secim baraji-
nin art arda u¢ kez yikildigt burjuva parlamenter
secimlerine, Kobane eylemlerine, Gezi Bagkal-
diris'na, tim baskilara ragmen cogskulu gecen
Newrozlara ve 1 Mayislara bakarsak isci sinifinin
glicstiz dustigiinii, sindigini savlamanin da yan-
lis olacagini ifade etti. Yoldas ayrica Akkaya’'nin
(AKP’yi kast ederek) toplumun %50’sinin kriz yok
dedigini, o %50’nin irrasyonel bir tercih yaptigini
varsaymanin da dogru olmayacagini belirtti.

Daha sonra s6z alan bir yoldas ‘ekonomik kriz’
tanimlarina bakiddiginda Turkiye’deki
durumun bir ekonomik krize isaret etmedigini,
hentiz iki ceyrek ust Giste negatif bliyiime yasan-
madigini, issizlik oranlarinin ve sirket kapanma-
larinin yakin gecmise gore cok farkli olmadigini,
asgari Ucretin ise ABD Dolar1 bazinda 2006’daki
durumdan daha ytksek oldugunu belirtti. Bunun
yakin gelecekte bir kriz olmayacagi anlamina gel-
medigini belirten yoldas, konusmacilarin yakin

mevcut

kavga ettigini belirttik. Mevcut gerici burjuva dik-
tatorliiklerini parcalamaktan ziyade onlari kendi
etkisine daha acik hale getirecek rejimlerin tesi-
sini saglamayt hedef haline getirdigini belirttik.
ABD’nin bu hedef dogrultusunda hareket yete-
neginin ve askeri basiretinin yeterli kapasitede
olmadigini, dolayisiyla Suriye 6zelinde Esat lider-
liginde Suriye’nin toprak bitiinligiine razi olaca-
gini1 belirttik.

svalist
Cumhuriyet

ABD’nin “bol, parcala, yonet” hedefiyle hare-
ket etmediginin acik bir kaniti olarak da Kirdis-
tan sorununun yakici siyasi igceriginin etkilerin-
den bahsi actik. Dort gerici burjuva diktatorligi
tarafindan ilhak edilen Kiirdistan'in ve o topraklar
tzerinde yasayan ezilen emekgilerin farkli tem-
polarda kabaran ayaklanma ihtimallerinin varli-
ginin, ABD’nin bolgedeki devletlere “bol, parcala
ve yonet” stratejisiyle yaklasmasinin 6niindeki en
temel engel oldugunu savunduk. Asil antiemper-
yalist olanin bagimsiz ve birlesik Kurdistan siariy-
la hareket edenler tarafindan elde edilecek stra-
teji oldugunun altini ¢izdik. Emperyalist tlkelerin
muhtemel bir Suriye’nin birliginin tesisi stirecinde
ellerini tasin altina koyacaklarint belirterek, em-
peryalizmin ve ¢aginin siyasi gericilik dogurmaya
sebep olacagmni belirttik. Birligin saglanmast si-
rasinda yagsanmasi muhtemel olan Kurtlere saldi-

gelecekte meydana gelecegini varsaydiklart bir
ekonomik krizden ve bunun olasi siyasi etkile-
rinden bahsederken, 4-5 ay sonra gerceklesecek
yerel secimlerden hi¢ s6z etmediklerine dikkat
cekti.

Bir baska yoldas da soz alarak Yiksel Ak-
kaya'nin her yerde iscilerle etkilesim icinde bu-
lunmay1 dnermesini basta Lenin’in ‘Ne Yapmalr'da
ifade ettigi gibi, iscileri fabrikaya hapsetmeme
geregi ile ortlstirerek sevindigini, ¢inki bunun
ekonomist olmayan bir bakis agisina isaret ediyor
olabilecegini, ne var ki, konusmasinin devaminda
Akkaya’nin iscileri salt ekonomist bir yaklasimla
ele aldigint belirtti. Yoldas ayrica Akkaya’nin sav-
ladig1 gibi bir korku atmosferinin iscilerde degil
sarayda oldugunu, halkin eylem olanagi buldugu
her firsatta sokaga ciktigint kaydetti. Bu durumun
farkinda olan Kemal Kilicdaroglu'nun bir daha
‘adalet yurtiytust’ benzeri eylemlere kalkisacagini
sanmadigini, ¢linkiit AKP’ye karst Amerikanct mu-
halefetin bir parcasi olan CHP’nin halkin sokaga
cikmasini istemedigini belirtti. Korkunun, korku
oldugunu iddia eden kimi sosyalistlerin zihnin-
de bir korku oldugunu, gercekte halkta boyle bir
korku bulunmadigini ifade eden yoldas bunun
maalesef burjuvazinin tretip kimi zihinlere icsel-
lestirdigi bir duygu oldugunun altini ¢izdi. Yoldas
ayrica 1989 Bahar Eylemleri stirecinin Akkaya ta-
rafindan cok verimli bir stire¢cmiscesine bahsedil-
digine dikkat ¢ekerek, her ne kadar o donemde
tcret kazanimlart anlaminda bir asama kaydedil-
misse de Tirkiye solunda 12 Eylil'de dahi gortl-
memis bir tasfiye strecinin 1989 Bahar Eylemleri
strecinde devrimci yapilarin cogunun ekonomiz-
me kaymastyla yasandigini ifade etti. Yoldas ayri-
ca konusmacilardan birinin 6rnek verdigi Remzi
Basalak’la ilgili de, ondan “is¢ci Remzi Basalak”
olarak bahsetmenin yanlis olacagini sdyledi. Nasil
Osman Yasar Yoldascan bir 6grenci degil orgit-
It bir kominist oldugu icin oldurtldiyse, nasi
Zeynep Poyraz bir kadin oldugu icin degil orglt-
It bir komtinist oldugu icin katledildiyse, Remzi
Basalak da bir isci oldugu icin degil orgitlt bir
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r1 konusunda ise Kurtlerin yaninda olunmasimnin
oOnemine degindik.

Bu tespitlere cevap olarak TKH’li arkadas,
ABD emperyalizminin Suriye’yi isgale yoneldi-
gini ve “ABD, Suriye’den defol” siarmin dogru
bir muhteva tasidigint soyledi. Esad’in, Suriye
halk: ile antiemperyalist bir micadele hatti 6r-
dugint belirterek Suriye’nin siyasi egemenligini
savunduklarinin altini ¢izdi. Esad’'in siyasi birlik
strecinde Kirtlere yonelecek saldirillarin yanin-
da olmayacagmi kisisel fikri olarak soyledi. Bu
tartismalarin 1s1ginda 6nceki tartismalart animsa-
tarak ABD’nin Ortadogu’da ve Kuzey Afrika’da
siyasi etkisini arttirmaya doniik hamlelere giris-
tigini belirterek, mevcut gerici burjuva diktator-
luklerini siyasi bunalima ve rejim krizine surtk-
ledigini soyledik. Kitle ayaklanmalarinin bu siyasi
bunalimin bir sonucu olarak gerceklestigini soy-
ledik. Turkiye’de ise bunun somut olarak yasan-
dig1 bir konjonktir olarak Gezi Ayaklanmast’'nin
yasandigint soyledik. Siyasi krizin mahal verdigi
bir ayaklanmanin parti, 6rgit ve kitle anlayislari-
nt gindeme getirdigini israrla belirttik. Kitlelerin
idari yonden onderliginin alinmasina dair cizgi-
yi mahkum etmek gerektigini soyleyerek, ayak-
lanma aninda kitlelerin kuyruguna takilmadan
profesyonel devrimci Orgltiin siyasi ajitasyon ve
propaganda esnekligine haiz olmasi gerektiginin
altini ¢izdik. Dolayisiyla ayaklanan kitleleri kesen
siyasi sloganin ortaya cikarilmast gorevinin ancak
Bolsevik tipte bir partinin yapabilecegini soyle-
dik. Siyasal 6znelerin, 6znel ve sebatkar faaliyeti
sonucunda ayaklanma oOrgltleyemeyecegini an-
cak nesnel celiskilerin sonucunda vuku bulacak
bu tip ayaklanmalara 6nderlik etme misyonuna
hazir bir partinin insasina 6énem vermeliler dedik.

Parti meselesinde program Ulzerine de tartis-
tik. Ulusal sorun, ordu, Komintern’e katilmanin
21 kosulu gibi konularin yant sira komtinist bir
partinin programina proletarya diktatorligi yaz-
mast gerektigini vurguladik. Arkadas da prog-
ramda sosyalizm yazilmasinin bir mecburiyet
oldugunu belirtti. TKH'nin yasal bir sekilde ku-
ruldugunu soyledikten sonra sosyalizm yazilmis
olmasinin bir seyi degistirmedigini, kendilerine

igine

komiinist oldugu icin hedef alinmis ve iskenceyle
oldirtlmisti.

Bunun tizerine s6z alan konusmaci, Remzi
Basalak'in kendi orgtitiiniin onu belki de onore
etmek icin isci kimliginden s6z edegeldigini, ken-
disinin salt bu nedenle isci vurgusu yaptigini ifade
ederek kominist kimligi gormezden gelmek gibi
bir amact olmadigini belirtti. Daha sonra soz alan
Yiksel Akkaya, '89 bahar eylemlerindeki iscile-
rin 12 Eylul 6ncesini bilen, sekiler bir temelden
geldiklerini, mevcut isci sinifinin daha Tslamci bir
egilimi oldugunu savladi. Isci sinifinin gligstizlii-
gline vurgu yapmasina gerekce olarak da Tekel
ve SEKA direnislerinin ardindan iscilerin direnisi
birakip kismen AKP saflarina gecmesi gibi du-
rumlar kast ettigini soyledi. Ayrica ekonomik kriz
konusundaki teorik aciklamalarini Ali Riza Gin-
gen ve Umit Akcay'in savlarina dayandirdigini be-
lirtti. Buna yanit veren yoldas da o savlarin 2018
Karaburun Kongresinde Ali Riza Glingen’in de
katddigt bir sunumda yanlislandiklarini animsatti.

Akkaya ayrica yerel secimlerden fazla bir sey
beklemenin yanlis olacagini, fakat bunun s6z ko-
nusu secimleri bir firsat olarak kullanmaya engel
olmadigini soyledi. Korku ortamindan s6z eder-
ken de 10 Ekim Katliami ve sonrasindaki eylem-
sizligi, Gezi Isyanindan 3-4 ay sonra insanlarin
evlerine cekilmelerini 6rnek verdi. Akkaya kent-
lerin muhafazakarlasmakta oldugunu iddia ede-
rek, 1980 oncesinde boyle bir durum olmadigini
savladi. 1980’den sonra Turk Solunun “marksize
oldugunu fakat leninize olamadigint” iddia etti.
Akkaya ayrica tlkedeki 4-5 milyon Suriyelinin
artik geri donmeyeceklerini kabul edip onlart da
isci sinifinin bir parcast olarak gorerek hareket et-
mek gerektigini vurguladi. Akkaya’dan sonra soz
alan Kurultay Uyesi konusmact da kendiliginden-
lige bel baglamanin yanlis olacagini, devrimci bir
parti olmadan kazanim saglanamayacagint belir-
terek, orglitlenmenin 6nemine dikkat cekti. Cesitli
konusmalarin ardindan etkinlik sona erdi.

katildik

gore proletarya diktatorligt anlamina geldigini
ifade etti. Biz de sosyalizm hedefinin genelgecer
bir ifade oldugunu soyledik. Komiinist Manifes-
to’da sosyalizm tirlerinin ayrimlarinin yapildigini,
proletarya diktatorligtinin bariscil, secimler ile
gelecek “sosyalizm” sekillerinden farkli oldugu-
nu, ayrica Turkiye’de bircok sol partinin sosya-
lizm tanimint kullandigini, kendilerinin reformist
olarak gordugi partilerde dahi boyle oldugunu
soyledik. Proletarya diktatorligiinii programina
yazan bir partinin komunist oldugunu kesin ola-
rak ifade etmese de (merkezci partiler de yaza-
biliyor), asgari olarak bunu yazmas: gerektiginin
sart oldugunu soyledik.

Kurt hareketinin elestirisi konusunda “radikal
demokrasi” konseptinin elestirisi tizerinden hare-
ket edilmesi konusunda aciklama yapan TKH'li
arkadas bagimsiz bir hattin kurulabilmesi icin
HDP ve CHP’de cisimlesen siyasi cizgiden ayrt
durulmasi gerektigini belirtti. Iscilerin ve emek-
cilerin se¢cim donemlerinde bagimsiz cizgi dnder-
liginde siyasi ve toplumsal bir gii¢c olabilecegini
soyledi. 24 Haziran secimlerinde bu ylzden boy-
kot karari alindigini belirtti. Sosyalizmin maddi
ve toplumsal sartlarinin olgunluga ulasabilmesi
icin bagimsiz hattin sinif eksenli ele alinmasindan
bahsetti.

Secimlere dair tutumumuzu anlatirken Erdo-
gan’t yikacak aktif kitlesel unsurlarin sokaklara
ciktigini ve ylizde on barajint asarak mevcut rejim
krizini derinlestiren bir slirece neden oldugunu
belirttik. HDP’nin program ve tliziigini kabul
etmeyen ancak onun siyasi etkisine acik kitlele-
rin aktif bir unsur olarak seferberliklerini sagla-
yabilmek icin HDP'nin reformist ¢izgisinin teshi-
rinin ®neminin altin1 cizdik. HDP’'nin emekciler
ve ezilenler cephesine yaptigt “evlerinize doniin
ve sagduyu” cagrilarinin ezilenlerin 6niine siyasi
donemeclerde engel olarak dikildigini belirttik.
Radikal demokrasi tabanl: elestirinin yeterli siyasi
etkisi olan bir elestiri konusu olmadigini belirte-
rek, siyasi donemeclerde aldigi olumsuz konu-
mun teshirinin 6neminin altin1 ¢izdik.

Istanbul’dan K6Z Okurlart
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Diin Bizimdi, Giin Bizim, Yann Bizim Ofacak!
2 Eyliil Ruhuyla
MUCADELEYi YULSELTIYORUZ
FESTIVAL TERTIP KOMITESI

1 Mayis Mahallesi 2 Eylil kurulus festivali 41.
yilinda devrimci demokrat kurumlarin ve siyaset-
lerin ortak faaliyetiyle 16.kez orgiitlendi. 2 Eylil
1977'ye gelen sirecte defalarca yikim goren ve
her seferinde devrimcilerin 6nciiligiinde emek-
cilerin el birligi ile kurulan mahalle; tim saldiri
ve baskilara ragmen bugitine kadar kendisini bir
sekilde var etmis ve kurulusundaki dayanisma
ve micadele dokusunu korumaya calismistir. Bu
gelenegin bugtine kadar gelmesi elbette devrim-
cilerin varligiyla ve miuicadeleleriyle izah edilebi-
lir. Bugtin bu festivallerin devam ediyor olmasi
da bu dokunun korunmasina ve ileriki siireclere
tasinmasinin teminatlarindan birisidir. Bu bilingle
bakildig: icin festival, 1 Mayis Mahallesi'nde fa-
aliyet yuriten siyasetlerin ortak bir faaliyeti ola-

“Secimler,

Panelde Ko6Z, ESP, Partizan, SMF ve SODAP
konusmact olarak bulundular.

ESP:

“2015 oncesinden bugline diinya capinda
daha fasist bir rejime gidilmistir. Bunun sebebi
“Arap bahari”dir. Bu durum emperyalistlerin es-
kisi gibi yonetemeyeceklerinin de bir gostergesi
olmustur. Bu sebepten hakim glicler iceride ve
disarida gittikce saldirganlasmistir. Diinya boyle
iken Turkiye’deki gerici, Islamci, fasist diktatorlitk
de ayni diizeyde saldirilarini artirmaya baslamigs-
tir. Bu saldirdarinin da mesruiyetini Bestepe’deki
saraydan almistir. Bu saldirilar aynt zamanda bizi
zayiflatmak amaciyla da kullanimaya cekilmistir
lakin saldirilara karst da buyiik bir direnis sergile-
necegi ortadadir. Cumartesi Anneleri'nin direnisi
bunun bir 6rnegidir. HDP’nin bu direnisteki rolu
de gelecekte daha fazla direnis hatti kuracaginin
gostergesidir. Son donemdeki ekonomik kriz ise
toplumu buiylk capta etkisi altina almistir, bu kriz
siyasal iktidara karst daha fazla ve kitlesel karsi
duruslart da beraberinde getirecektir.” diyerek bi-
rinci turdaki konusmasini sonlandirdi.

KOZ:

“Konusmama Dersim’de yitirdigimiz irfan Ger-
cek sahsinda, devrim davasinda yitirdigimiz tim
devrimcileri anarak baslamak istiyorum. Anilari
micadelemizde yasayacaktir. Bu topraklar isyan
topraklaridir, hicbir baski ve saldirt bu isyanlar
bitirememistir. Ne Zilan Dersim Kkatliamlarinda,
ne Kocgiri isyaninin bastirilmasinda, ne Musta-
fa Suphilerin katledilmesinde ne de son yillarda
yapilanlarla ezilenlerin ve devrimcilerin iradeleri
kirllamamustir. Yani sorunumuz Kitlelerin devrim-
ci enerjisi ya da Ofkesinin eksikligi sorunu de-
gildir. Bu enerji her zaman vard: ve bugiin daha
da fazla var oldugu ortadadir. Bugiin asil eksik
olan, kitlelerin bu devrimci enerjisini siyasi ikti-
darn fethetmek icin seferber edecek olan bir dev-
rimci partidir. Bu parti kurulmadan Kobane ve
Gezi Ayaklanmalart gibi daha nice ayaklanmalar
basarisizlikla sonuclanmaya mahkum olacaktir.
Ne Kiirdistan’da ne de Turkiye'de boyle bir par-
ti mevcut degildir. iste K6Z'tin arkasinda duran
komiinistler boyle bir partiyi yaratma miicadelesi
vermektedirler. Bir diger yandan bakilacak olur-
sa bu topraklarda tasfiyecilik uzun zamandir hi-
kim strmekte ve geldigimiz bugiinde kendisini
tamamlamis durumdadir. 71 devrimci kopusunun
ardindan gelenler bu devrimci mirasi sahiplen-
mek yerine onun kitlelerle baginin eksikligini id-
dia ederek; ‘kitlelere’ siarin1 bayraklastirmislar ve
asil tasfiyecilik stirecini baslatmislardir. Ardindan
gelen 12 Eylil darbesi ve sonrasindaki stirecler-
le bu tasfiyeci dalgalar yogunlasmis ve bugiine
kendisini tamamlamistir. Lakin bittin bu tasfiyeci
rizgarlarin yogunluguna ragmen devrimci iradeyi
one c¢ikaran ve yuiziinu siyasi iktidarin fethedilme-
sine donen militanlar vardir. Iste bu militanlarin
Komtnistlerin Birligi Platformundaki birlesmeleri
neticesinde yaratilacaktir bu parti de.

rak orgiitlenmektedir ve de orglitlenmeye devam
edecektir. KoZ'un arkasinda duran komunistler
olarak, en basindan beri bu festivallerin 6rgiitlen-
melerinde bilfiil sorumluluk alarak bu gelenegin
devam ettirilmesinde rol oynadik ve bu konuda-
ki sorumluluklarimizla da hareket etmeye devam
edecegiz.

Festival 3 glin olarak planlandi ve bunun 2.
glinli siyasetlerin kadin kollar tarafindan orgtle-
nerek bir kadin festivali olmasinin karart alindi ve
bu sekilde orgiitlendi. Festival alaninda festivalin
basladigi ilk giinden itibaren siyasetlerin ve ku-
rumlarin stantlart kuruldu.

Festivalin 1.glinii cezaevlerinde uygulanan
tecrit glindemli panel gerceklestirildi. Bu panel-
de HDP'den ve TDI'den(Tutsaklarla Dayanisma
Inisiyatifi) konusmacilar yer aldi. Panelin disinda
1 Mayis Mahallesi’'nin kurulusunu anlatan belge-
selin gosterimi gerceklestirildi. Ardindan kentsel
dontisim ve imar- iskan barisina dair bilgilendir-
me sunumu yapildi. Mahalle emekgcilerini oldukca
yakindan ilgilendiren bu sorundan kaynakli su-
num yogun ilgiyle dinlendi. Sonrasinda ise festi-
val konserlerle devam etti.

Festivalin 2. giinlinde, kadin arkadaslarin ha-
zirladiklart programlar gerceklestirildi. Mahallede-

KASIM

ki cemevinden baslayarak festival alanina kadar
“PBrkek Egemenligini Tanimiyor, 2 Eylil Ruhuy-
la Miuicadeleyi Yikseltiyoruz” pankarti arkasinda
sadece kadinlarin katuldig:r bizim de dahil oldu-
gumuz temsili flamalarin tasindigt bir yirtyls
gerceklestirildi. Katilimin olduk¢a dustik oldugu
yurtiytis yogun polis ablukasina ragmen alana
kadar gerceklestirildi ve festival alaninda yapilan
basin agiklamasiyla sonlandirildi. Yirtaylsin ar-
dindan festivalin diger programlart gerceklestiril-
di. “Kadinin Tarihsel Stirecteki Rolii” glindemli ve
“Kadina Yonelik Siddet ve Kadinin Ekonomideki
Rolti” basliklt iki panel gerceklestirildi. “Kadinin
Tarihsel Stirecteki Roli” panelinde K6Z, DKH ve
YDK konusmact olarak katilirken, “Ekonomide-
ki Rol” paneline TJA, SKM ve YDK konusmaci
olarak katildilar. Yapilan panellerin ardindan HDP
Milletvekili Serpil Kemalbay da gelen kitleye yo-
nelik bir konusma gerceklestirdi. Panellerin ar-
dindan kadinin miicadele tarihindeki yerine dair
kisa bir slayt gosterimi yapildi. Sonrasinda muzik
gruplart sahne alarak festival programi sonlandi-
rilmus oldu.

Festivalin 3. ve son glinlinde, festivalin her yil
orglitlenen anma yemegi ve yuriytisi gercekles-
tirildi. Saat 12.00’de cemevinde verilen anma ye-

meginin ardindan 1 Mayis Mahallesi son duraktan
baslayarak festival alanina kadar stiren bir yuri-
yis gerceklestirildi. Temsili flamalarin tasindigi
ylrayuste, “Diin Bizimdi, Glin Bizim, Yarin Bizim
Olacak; 2 Eylul Ruhuyla Mucadeleyi Buyttuyo-
ruz” pankarti tasindi. Festival yurtiytisiine katilim
son birka¢ yilda oldugu gibi olduk¢a sinirli ve dii-
stk oldu. Bu yilki katilimi etkileyen etmenlerde
birisi de, 1 Eylil Baris Mitinginin de ayni saate
denk gelmesiydi. Yine yogun polis ablukasinda
gerceklesen yurlyts, tim bu baskilara ragmen
ve her yerde oldugu gibi mahallede de en ufak
bir basin aciklamasina dahi sert miidahalelerin
oldugu donemde anlamlt bir yerde durmaktadir.
Yuriyts boyunca; “Yasasin 2 Eylil Direnisimiz,
Yikimlara, Yozlasmaya Gecit Vermeyecegiz, Be-
del Odedik Bedel Odetecegiz, Yasasin Devrimci
Dayanisma” sloganlari siklikla atildi. Festival ala-
nma kadar stren ylrtyls burada yapilan basin
aciklamasinin ardindan sonlandirildi.

Festivalin son glinti, panel ve ardindan verilen
konserlerle son buldu.

2 Eyliilden Bugiine
Yasasin Eylemli Sinif Miicadelesi

1 Mayis Mahallesi’nden Komiinistler

guncel siyasal tablo ve devrimcilerin gorevleri” paneli

Bugiin ele alinmasi gereken en 6nemli konu,
bu topraklardaki rejim krizi konusudur. Bu ko-
nuyu atlamak, yada buna deginmemek asil olant
hasiralt etmektir. Devrimciler ekonomik krizden

ziyade siyasal krizlerle, rejim krizleriyle ilgilenme-
lidirler. Rejim krize girmisse devrimin olanaklart
artmis demektir. Buglin yasanan tamda budur.
Rejimler zaten dizenin kendi isleyen ya da isle-
meyen i¢ mekanizmalariyla degismezler. Nasil ki
burjuva diktatorligti ya da demokrasisi denilen
rejimden diizen ici mekanizmalarla fasizme ge-
cilemezse, ayni sekilde parlamenter yollardan da
demokrasi insa edilip daha demokratik bir rejime
gecilemez. Rejim krizinin bitmesi, yada rejimin
degismesi ancak ve ancak iki yoldan olur: Birisi
sivil ya da askeri bir darbe, digeri ise devrimdir.
Askeri ya da sivil darbe onlarin isiyse, devrimde
bizim isimizdir.

Secimlere gelecek olursak; 24 Haziran se¢im-
lerinde kaybeden Erdogan ve AKP, kazanan ise
HDP olmustur. Bunun adini net koymak gerekir.
Zaten Erdogan ve AKP 2009’dan beri zayiflamakta
ve zayifladik¢ca da MHP gibi bir dizi yapiya ihtiyag
duymakta ve bagimliligini daha da artirmaktadir.
Kitlelerin biriken ofkesinin karsisinda ise caresiz
bir sekilde saldirganlasmakta bu da kendisine
olan ofkeyi daha da bilemektedir. Cumartesi An-
neleri eylemine yapilan saldirt ve karsisinda gos-
terilen direnis bunun gostergelerindendir. Ancak
bu secimlerin bir diger yaninda bulunan HDP ve
Turkiye solu ise buytik bir yanlisa girmistir. Bir oy
HDP’ye bir oy Demirtag’a siart sadece soylemde
kalmig, bir oy HDP’ye bir oy Ince’ye pratigi kendi-
sine viicut bulmustur. Ozii itibariyle CHP’nin kuy-
ruguna takindmistir. AKP’nin yedek lastigi olan
CHP’ye yedeklenmek ezilenlerin, emekgilerin ha-
nesine kazan¢ degil ¢cok buylk kayiplart yazdi-
racaktir. Biz KoZ olarak her iki turda da HDP ve
Demirtag’tan baskasina oy yok, sol bir blok kuru-
larak meclise girilmesi cagrisini yiikseltmistik. Ye-
rel secimlere de bu bilincle hazirlanmak gerekir.
CHP’nin kuyruguna takidmadan, ondan koparak
bagimsiz bir sol blok kurulmali ve eylemli bir se-
¢cim calismasiyla yerel secimlere hazirlanilmasi ge-
rekmektedir.” diyerek birinci turdaki konusmasint
sonlandirdi.

PARTIZAN:

“Turkiye’nin icindeki siyasal stireci degerlen-
dirirken Ortadogu ve dunyadaki siyasal siirece
bakmak gerekir. Cinku Turkiye emperyalizme
gobekten bagli bir tlkedir. Emperyalistler kendi

aralarinda rekabetlerinden kaynakli catismali bir
stre¢ icerisindedir. ABD Suriye’de DEAS gibi geri-
ci ceteleri kullanarak bir i¢ savas cikardi. Lakin en
basta yaptiklart planlart tam olarak tutmadi. Bol-
gedeki Kuirt ulusal hareketin 6rgtitliligi bu gerici
ceteleri bertaraf edip geriletince emperyalistlerin
planlart tam tutmadi. Emperyalistlere kendi varli-
gin1 kabul ettirdi. Rusya’da, Suriye’de Esad’in ya-
ninda durarak bu paylasim savasinda kendiside
pay almak icin dahil oldu. Tirkiye ise lojistik bir
pozisyon alarak batili emperyalistlerin usakligini
yapmaya calisti. Ayni sekilde Kiirt hareketinin po-
zisyonu ve emperyalistlerin planlarindaki degisik-
ligi Turkiye'yi daha da zor duruma soktu. Emper-
yalistler kendi usaklarmni kaldirip atmayacaklart
icin Turkiye’'nin Efrin’e girmesine gdz yumdular.
Lakin bu da Turkiye've derman olmadi. Bu se-
bepten erken secime gitme karari alindi. Se¢imler
oncesinde egemenler ekonomik krizden ¢ikama-
yacaklari belliydi. Lakin bu secimlerle de bitecek
bir kriz degildi. Bu krizden kaynakl: kitlerin ofke-
si artiyordu. Secimler siirecinde reformistlerin kit-
lelerin bu enerjisini soniimlendirme yolunda adim
attiklart stireci olustu. Reformist Kiirt hareketi ve
buna yedeklenen Turkiyeli giicler kitlelerin bu of-
kesini secimlere kurban etmislerdir. Bunlar yanlis-
tir. Bu nedenle secimlerde boykot edip, kitlelerin
enerjisini buyttme miicadelesi verdik. Ekonomik
kriz ve siyasal krizin blytiyecegi ortadadir. Bu kriz
buyudikce devrimcilere ve emekcilere yonelik
saldirilarda artacaktir. Bunlar da devrim olanakla-
rint artirmaktadir. Bizde bu olanaklar kullanarak
yolumuza devam edecegiz.” diyerek konusmasint
tamamladi.

SMF:

“Turkiye’deki siyasal siire¢c tim emekgilerin
birebir icerisinde oldugu bir stirectir. Egemenlerin
bizlere yonelik saldirilart sadece fiziki olarak ol-
mamaktadir. Ayni: zamanda ideolojik olarak da bi-
zim goruslerimizi maniplle etmektedir. AKP eliyle
yurttilen politikalarda Turk egemen sisteminin
ozunden ayrt distintlemez. Tek devlet tek bayrak
ideolojisi AKP eliyle yiriitiilityor. Iscilere, emekci-
lere yonelik saldirilar ge¢misin saldirillarinin deva-
midir. Bu nedenle buglinkti tablo da tek bir kisi-
nin hirst tizerinden oluyor demek dogru degildir.
Bu slire¢ sadece ezilenler lizerindeki tahakktimle
ilgili degildir. Egemenlerinde kendi icerisindeki
celiskileriyle ilgilidir. Bu hakim siniflar kendi icle-
rinde bir klik savasi da vermektedir. Bugiin AKP
bir kriz yasamaktadir. Lakin bu krizi ezilenlerin
lehine cevirme yolunda bir sey ifade etmemekte
ayri bir paradoks olur. Sadece tahlil degil bunla-
rin alternatiflerini de ortaya koymak gerekir. Bu-
gline kadar goriilen o dur ki, hicbir gerici devlet
kendisini soniimletmez. Gerici devletlerin ortadan
kalkmast icin devrimcilerin gorevlerini yerine ge-
tirmesi gerekiyor. Bunun yapilmadigi durumda
tahlillerin yapilmast ise yaramaz. 2001’de cikan
kriz, ilimli Islam projesiyle ¢ziimlenerek bu cog-
rafyada hakim kilinmustir. Eskiden acilimlarla bu

krizi ortadan kaldirmaya calisan AKP, pratikte
basaramayinca da saldirganlasmaya basladi. Biz-
lerde bunlarn zaten biliyorduk. Buna yonelik yak-
lasimlar sergiledik. Bunlardan kaynakli devletin
demokratiklestirilmesi yasamda karsiligt olan bir
sey degildir. AKP’yi de ele alirken bu cercevede
ele almak gerekir. Bugiin yapmamiz gereken tim
bu meseleleri bilince ¢cikarmaktan gecer. Devrim
ya da fasizmin birka¢ kahramanlikla ya da tc¢ bes
partinin bir araya gelmesiyle olmaz. Esas olan
mazlum halklarin bu bilin¢le hareket etmesin-
den gecer. Devrimcilerin kitlelerde var olan bilin-
ci cikarmaya calismalari gerekir. Bu yapilmadigi
middetce sdylenen tiim seyler teorik, soyut ve
lafazanlik olarak kalacaktir. Gezi’de ayaklananlar
buharlasmadi, 1 Mayis’lara katilanlar buharlags-
madi, Kurtlerin muicadeleleri buharlasmadi. Tim
dinamikler hala vardir. Gorev bunlari tekrardan
aciga cikarmaktir.” diyerek konusmasint bitirdi.

SODAP:

“AKP’nin iktidara geldigi ginden bugiine ka-
dar siyaset stirekli degisiklik gostermistir. Devletin
yurattigli manevralar da degisim icerisindedir.
Siyasal Islam’in giiniimiiz kosullarinda ciirimeye
basladigt aciktir. 24 Haziran secimleri de sarayin
kazandigi bir secime dontsmustiir. Secimleri dev-
rimciler ve bizim acimizdan degerlendirdigimizde
onemli bir basart kazanildigini not etmek gere-
kir. Uzun yillar bask: altinda ilerleyen secim at-
mosferine karst halklar iradesini net bir sekilde
ortaya koymus, boyun egmedigini gostermistir.
Sosyalist muicadelede secimlerin roli 6nemli bir
aractir. Eger secimleri nihai bir amag¢ olarak ele
alirsak dogal olarak bu sonuglara varacagiz. 24
Haziran ve giinimiiz acik bir kriz halidir; Ame-
rika ile icinde bulundugumuz durum emekgiler
acisindan degerlendirilmelidir. Her gecen giin
artan doviz kuru, Halkbankasinin yolsuzluklari
Reza Zarrab’a dayanmaktadir. Kapitalistler krize
girdiginde ise yine en buyuk fatura iscilere ke-
silmistir. Ontimtizdeki giinlerde issizlik artmaya
devam edecektir. Bizlerin gorevi ise krizleri de-
rinlestirmek ve emekgciler lehine firsata cevirmek
olacaktir. Bulundugumuz yerlerde yani sendikala-
rimizda, derneklerimizde hizlica orgiitlenmeli ve
bu konuda taktikler gelistirilmelidir. Fasizme karsi
ortak miicadele hatti 6riilmedir. Bizim direnis hat-
timiz ise 700.haftasinda Cumartesi Anneleri gibi,
bu mahallenin kurulusundaki dayanisma ve mu-
cadele ruhu gibi olacaktir.” diyerek konusmasini
sonlandirdi.

Panel, soru-cevap kismi ile sonlandirildi.

KoZ'in arkasinda duran koministler olarak,
devrimci parti kurma miicadelesi icin bulundugu-
muz tim alanlarda ortak siyasal faaliyetler orgit-
lemek icin gereken azami sorumluluklart almaya
devam edecegiz.

1 Mayis Mahallesi’nden Komiinistler
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Kadin sorununda komunistlerin ayirt edici tutumlari

16.’s1 diizenlenen 2 Eyliil Kurulus Festivalinin
2. guninde “Kadinin Tarihsel Strecteki Rolti”
konulu panel gerceklestirildi. Panelin bu oturu-
munda SMF'nin kadin 6rgtitlenmesi olan DKH,
Partizan’in kadin orgutlenmesi olan YDK ve Ko6Z
konusmaci olarak katildi.

Ilk olarak DKH adina s6z alan konusmacit sun-
lara degindi:

“Duin yasadigimiz sorunlar, bugiin yasadigimiz
sorunlar ve bundan bin yil 6nceki yasadigimiz so-
runlar da farkli degildir. Kadinin ezilmisligi soru-
nu tartisildigr glinden bu yana kadmin kurtulus
sorununun imkansiz oldugu, ikincil konumunda
oldugu dustnilmustir. Bu durum kadina ayrilan
ekonomik konumla alakalidir. flkel komtinal do-
nemde ise kadinin konumu ve erkegin konumu
esittir. Lakin tarihsel siirecte, bugiine gelene dek
bu esitlik degismis, kadin ezilen bir konuma itil-
mistir. Buglin de gecerli olan budur. Bugiin ya-
pilacak olan bu somiurl ve baskiya karsi kadin
dayanismasint 6rmekten ve micadele etmekten
gecmektedir. Kadmin kurtulusu da sinifsiz, sinir-
siz bir diinya olan kominist diinyada mumkiin

»”

olacaktir.

Ikinci olarak YDK adina konusmact sdz ald.
Konusmasinda sunlara degindi:

“Kadinin tarihsel strecteki rolii uzun bir ko-
nudur. Kadmin neden geri plana dustigini tar-
tismak gerekir. Ana soylu donemde kadin en st
konumdayken sonrasi stirecte ikinci plana atil-
mustir. 1789’da kadinlar rol almiglardir. Bunun gibi
bir dizi 6rnekler sunmak mimktndir. Krupskaya

Komunist parti var mi sorusunun yaniti “21 Kosul”’dadir

1 Mayis Mahallesi'nde calisma yuritti-

pitalizm; devrimci yoldan yikilmadik¢a ne

Bolsevik bir devrimciydi. Bir dizi siyasi faaliyetler-
de On rol almistir. Kitba Devrimi'nde de rol almis
bircok kadin vardir. Rosa Luxemburg da, Clara
Zetkin de miicadele tarihinde en ¢nde gelen ka-
dinlardandir. Bu topraklarda da bircok devrim-
ci kadin yoldasimiz olmustur ve olmaya devam
etmektedir. Bizleri bugtlinlere getiren bu tarihsel
miicadeleler icerisinde yer almis tim kadinlarin
oniinde saygiyla egiliyorum.”

Son olarak da K6Z adina yoldasimiz s6z ald.
Yoldasimizin konusmast su sekildeydi:

Kadin; tarihin baslangicindan beri hem kendi
varolus miicadelesini vermeye devam etmis, hem
de smifsal miicadelede oOnlerde saf tutmaktan ce-
kinmemistir.

Fransiz Devrimi’'nde kitle eylemlerinin aktif bi-
leseni olan kadinlar, 6zgurlitkk ortamlari yaratilma-
sinda belirleyici olduklart gibi bu ortamlart kullan-
ma konusunda da girisken ve miicadeleci oldular.
Denilebilir ki, devrim stireci kadinlarin biitin po-
tansiyelini a¢iga ¢ikartma firsatini sunmustur.

Isci stnifinin ilk iktidar deneyimi olarak 72 giin
boyunca ayakta kalan Paris Komtinti, ayni zaman-
da proletaryanin hem i¢ hem de dis ditsmana kar-
s1 verdigi destanst bir direnisin de adidir. Ts¢i sini-
finin kadinlari proletaryanin miicadele sahnesine
ciktigr glinden bu yana gerceklesen tim devrim-
lerde ve devrimci hareketlerde, on saflardaki rol-
leriyle sinif kardeslerine cesaret ve giiven asilar-
ken, diismanlarina da korku salmislardir. Emekci
kadinlarin micadele tarihinin en parlak sayfala-
rindan birini de Paris Komuni olusturmaktadir.
Paris Komiini, kadin sorununu erkek egemenli-
ge karst tim kadinlar toplumsal cinsiyet kavrami
tzerinde toplayip gectigimiz her 8 Mart’ta daha
apolitik bir zemine ¢eken feminizmin gortislerini
de pratikte yerle bir etmistir. Kaldt ki feministler
bir suredir sistematik bir sekilde 8 Mart eylemle-
rinin bolinmesine ve glicsiizlesmesine yol acan
bu dayatmalarin ne arkasinda ne de 6niinde goze
carpmakta degildir.

Nitekim 1910 yilinda 2. Enternasyonal’e bag-

Yoldasimiz; Kominternin ilk dort kong-

It ilerici kadinlar toplantisinda sosyalist hareketin
onde gelen militanlarindan Clara Zetkin’in Oneri-
siyle dinya kadinlar ginti olarak kabul edilme-
sinin ardindan 100 yila yakin bir stredir 8 Mart
diinyanin dort bir yaninda diinya kadinlar gtini
olarak emekci kadinlarin gayretleriyle yasatiliyor.
Komtnistlerin bu mevzisi burjuva akimlar tara-
findan istismar edilmesini onlemek icin 8 Mart’t
farkli bir isimle anmalarina ihtiyac yoktur. Ki bu
noktada 1917 8 Mart'inda Petersburg’da guicli
bir yuriiytis planlayan kadinlarin, fabrikalardaki
erkeklerle, cocuklarla carin devrilmesine vara-
cak olan ayaklanmayi baslattigini da unutmamak
gerekir. Bunun da bize kadinin kurtulusuna gi-
den yolun nasil acilacagint gostermis oldugunu
ve sonradan denenen hicbir yolun bunun 6tesine
gecmemis oldugunu gostermesi gerekir.

Turkiye’de bu devrimci miicadelenin igerisin-
de de bulunan kadinlar, sinifsal miicadele iceri-
sinde erkek yoldaslariyla saf tutarken 80 sonrast
gelen cinsiyetci esitlik miicadelesine evrilmeye
basliyor feminizmin etkisiyle. Guntimuz Turki-
ye’sinde 90'li yillarin sonundan baslayan kadin
micadelesini toplumun diger ezilen katmanla-
rindan ayiran siyasi ¢izgi ise kendisini sadece bu
alanda sl tutmamustir. Bu cizgi 1 Mayis isci-
lerin giinidir o halde sendikalar 6nctligiinde
orglitlensin, Newroz Kirtlerin bayramidir, o hal-
de Kurt hareketinin bilesenleri orgiitlesin, 8 Mart
kadinlarin gintdir, o halde kadinlar orgitlesin
erkekler dahil olmasin pratiklerini de beraberinde
getirmistir. Boyle bir cizgiye diistilmesinin bagrin-
da yatan asil sebep ise siyasal iktidari fethetmek
yerine muhalefet hareketi 6rerek varolan burjuva
iktidarina kimi demokratik adimlar attirma gaye-
sinden ote gelmektedir. Bu cizgiyi tek bir keli-
meyle ifade etmek gerekirse; bunun adi da buz
gibi reformizmdir.

Yakin gecmise bakarak konusacak olursak
gerceklesen Rojava Devrimi ve bunun icin mu-
cadele eden orgutli kadin ve erkekler var. Ve bir
devrim gerceklestiriyorlar. Kadinlar bu devrimde

gumiz kurumda 21 kosulun bugtinkii an-
lamina dair bir okuma gerceklestirdik. K6Z
adina s6z alan yoldasimiz 6ncelikle Komii-
nist Enternasyonalin ne olduguna ve ayirt
edici kosullarina degindi.

“Komiuinist Enternasyonalin 21 Kosul'u
yuritilen siyasi eylemin icerigi ile ilgilidir.
Turkiye’deki solun igerisinde bulunan dev-
rimci gucleri ayristiracak olan 21 Kosul'da
dile gelmis sorunlardir; komiinist partinin
de sinir cizgileri yine bu meselelere dair
alacagi tutumla cizilecektir. Bunlar cerceve-
sinde platformumuz 21 Kosul'un izinde bir
cercevede siyasi mucadele yurutmektedir.
Bu kosullara kisaca g6z atacak olursak;

*Gundelik propaganda ve ajitasyon
gercekten komtnist nitelik tasimali ve Ko-
mintern’in programi ve kararlarina uygun
olmalidir. Proletarya diktatorligiiniin pro-
pagandasi, her emekcinin, kadin is¢inin,
asker ve koylunun giindelik hayat olgula-
rindan proletarya diktatorligii sonucuna
varmasini saglayacak sekilde yapilmalidir.

*Komintern’e katilmak isteyen her or-
glt; isci hareketi icinde sorumlulugu olan
buttin gorevlerden reformistleri uzaklastira-
rak yerine komuinistleri gecirmelidir; 6zel-
likle emekgi sira neferlerini gecirmekten
cekinmemelidir.

*Komunist fikirlerin yayginlastirilmast
odevi; ordu icinde sistemli bir propaganda
ve ajitasyon yurutmeyi mutlak bir zorun-
luluk olarak dayatir. Boyle bir calismadan
kacinmak devrimci gorevlere ihanetle es
anlama gelir.

*Kirsal alanda sistemli ve planh bir aji-
tasyon zorunludur. Eger bu kesimlerin bir
kismu dahi tarafsiz hale gelememisse isci
sinifi zafer kazanamaz.

*Komintern’e katilmak isteyen her parti
sadece acik sosyal yurtseverligi degil, pa-
sifizmi de teshir etmekle yikimludiir.Ka-

uluslararas: hakem mahkemelerinin ne si-
lahlarin sinirlanmasina iliskin tartismalarin
ne de Milletler Cemiyetinin “demokratik”
tarzda duzeltilmesinin hicbir zaman yeni
emperyalist savaslart dnleyemeyecegi isci-
lere sistemli bir bicimde anlatidmalidir.

*Komintern’e katilmak isteyen partiler
reformizm ve merkez politikasindan tam ve
kesin bir kopusun gerekli oldugunu kabul
etmek ve parti tiyeleri arasinda bu kopusun
propagandasini yapmakla yuktmlidurler.

*Burjuvazisi somurge sahibi olan veya
baska uluslari ezen tlkelerdeki partilerin,
somiirgeler ve ezilen milliyetler sorununda
ozellikle belirgin ve acik bir eylem cizgisine
sahip olmalar zorunludur. Somiirgelerdeki
her kurtulus hareketini sirf sozlerle degil
eylemlerle de desteklemek, kendi tlkesin-
deki emperyalistlerinin bu somiirgelerden
kovulmasini istemek, tilkesinin askeri bir-
likleri icinde somiurge halklart tGzerindeki
her turlt baskiya karst sistemli bir ajitasyon
yurtitmek yuktumliltklerini tasir.

*Komintern’e katilmak isteyen her parti;
sendikalar, kooperatifler ve iscilerin diger
kitle orgutleri icinde sistemli ve israrli bir
faaliyet stirdiirmek zorundadir.

*Komintern {Uyesi partiler demokratik
merkeziyetcilik ilkesi temelinde orgiitlen-
melidir.

*Simdiye kadar eski sosyal demokrat
programlart korunmus olan partiler mim-
kiin olan en kisa zamanda bu programlari
degistirmek ve tlkelerine ¢zel kosullarina
uygun bir program olusturmalidir. Bu prog-
ram Komintern anlayist dogrultusunda ha-
zirlanmalidir.”

Bu okuma esnasinda soz alanlar: “Ko-
sullar suanki zamanla giincel midir? Ulusal
sorun yada ordu igerisindeki tutumlara dair
sartlar buglin gerceklestirilebilecek sartlar
midir?” gibi sorular yonelttiler.

resinde belirlenen perspektiflerin tizerin-
den yiiz yilt asan bir tarih gecmesi tezlerin
glcstzlugini degil glicini gosterir. Zira
21 Kosul'un ele aldigi sorunlari giintimiize
gore giincellersek aslinda ge¢mise ait olma-
digini anlariz. Rojava Devrimi’nin sorunlart,
hendek savaslarinin yasanmasi, kalekol-
larin kurulmasi, sosyal yurtseverlik/sosyal
pasifizm giincel sorunlardir. Kurtlerin ege-
men olma ihtimaline dis bileyen bir ulus
devletinin smirlari altinda miicadele eden-
ler; bu sorunu paslanmis bir sorun olarak
ele alamazlar.

Bir diger yandan pasifist baris cagrilarini
yapanlarin da Komiuinist Enternasyonal’in
kosullarina uymadigini gérmek gerekir, bu-
glin emperyalizm hala emperyalistler arast
savaslar da kacinilmazdir. Bu savaslarin si-
regeldigi bir stirecte baris cagrilart yukselt-
mek ezilenlerin miicadelesine ihanete denk
diiser. Komintern bu cagrilart mahkum et-
mis, bu cagriy1 yukseltenlerle de ayni parti-
de bulusulamayacagini net bir sekilde orta-
ya koymustur. Komtinistlerin ise bu sosyal
pasifistlerin ipligini pazara c¢ikarmak gibi
bir gorevleri vardir.

Bugiin ordu icerisinde devrimci calis-
mayt hedefine koyan bir komunist parti
olmadigt da ortadadir. Bu ve bunun gibi
diger kosullart da kendisine olctt koyan
bir parti mevcut olmadig: icin biz variz. Iste
biz boyle bir partiyi yaratma micadelesini
yurtitenleriz. Bu kosullarn koyan biz degiliz
ama bu kosullari somut gercege donustiire-
cek olanlar bizler olacagiz.

Yoldas sorulara bu yanitlart verdikten
sonra sOylesiyi sonlandirdik. Bizler; 21 Ko-
sulun stk tuttugu siyasal miicadelemizi,
devrimci partiyi yaratacak gticlerle bulus-
turmak hedefiyle daha giicli bir sekilde
yurttecegiz.

1 Mayis Mahallesi’nden Komiinistler

de bundan onceki miicadelelerde de oldugu gibi
on saflarda yer almislardir. Kadiniyla erkegiyle,
yaslistyla genciyle bu devrimin en basindan beri
ortak muicadeleyi yuritmis ve devrimin yasamasi
icin kantonlarda birlikte sorumluluk almislardir.

Taum bu konular tGzerinden bakildiginda ka-
din sorununun siyasi bir sorun oldugu asikardir.
Siyasi sorun da iktidar sorunudur. Iktidar: almak
ise tim ezilenlerin birlesik miicadelesinden gecer.
Bu sorunu boyle gormemek bir burjuva ideoloji-
si olan iktidardan uzak bir cizgidir, hatta iktidar
alma miicadelesi oniinde bir engeldir.insanligin
kurtulusunun temel ol¢itini kadinin ozgurles-
mesinde gormek yeni bir icat degildir. Sinif ayrim-
lart ortadan kalkmadan elde edilecek 6zgtirlikler
ancak mevcut sinifsal konumlara gore dagitilacak
ayricaliklar olacaktir. Bu nedenle Komunistler,
kadinlarin kurtulusunun insanligin kurtulusunun
bir 6l¢lst olacagini, tekrar tekrar hatirlatmaktan
usanmaksizin kadinlarin kurtulmasi icin de, baska
ezilenlerin kurtulmasi icin de ilk adimin mevcut
diinya diizenini yerinden oynatacak bir proleter
devrimin basartya ulasmasindan ve bu devrimin
strekliliginin saglanmasindan gectigini 6ne ¢ikar-
makla yuktumliudur.

Iste K6Z'in arkasinda duran komiinistler de
ezilenlerin, emekgilerin varolan burjuva iktidarla-
rint yerle bir etmek icin verecekleri miicadeleleri
buytitecek olan ve buna 6nderlik ederek proleter
bir devrimi gercek kilacak olan komiinist partiyi
yaratma muicadelesini vermektedirler. 71 devrimci
kopusunun mirasint devralarak parlamentarizme,
reformizme ve revizyonizme karst amansiz miica-
dele ederek, bu mirast Komunist Enternasyonalin
ilk dort kongresinin kizil ¢izgisiyle bulusturmaya
calisanlariz. Cagrimiz da bu mirasa sahip c¢ikacak
olan militanlaradir. Iste bu militanlarin drgiitlii bir-
liginden dogacaktir kominist parti ve o zaman
buiyliyecektir hem kadinlarin hem de tim ezilen-
lerin nihai kurtulusunu saglayacak kavga.

1 Mayis Mahallesi’nden Komiinistler

Komintern’in ilk dort kongresini
referans almayanlar 71 Kopusuna

sahip cikamaz

1 Mayis Mahallesi'nde belirli periyotlarla gerceklestirdigimiz
okuma faaliyetlerimizi “Biitiin Ulkelerin Komtinistleri Birlesin”
brosiiriniin baglanilmas: gereken gelenek kisimlarint okuyarak
devam ettirdik.

Bu bolime dair yaptigimiz tartismalarda asil olarak K6Zin
arkasinda duran komitinistlerin baglandiklart gelenegin ne oldu-
gu tzerinde durduk. Brostrin ilgili kisimlarina yonelik konus-
ma yapan yoldas sunlara degindi:

“Her siyasi ekibin kendilerini yasladiklar: bir gelenegi var-
dir. Turkiye’de asil olarak var olan siyasetler kendilerini 71 dev-
rimci kopusuyla ortaya ¢ikan, THKO, THKP-C ve TKP/ML'den
birisine dayandirmaktadir. Surast da bir gercektir ki, var olan
bu siyasi ekiplerin hicbiri bu ti¢ 6rgiitiin siyasi ¢izgisini devam
ettirememis, 71 devrimci kopusunun muhasebesini dogru te-
mellerde yapamamis ya da yapmamus, tasfiyeci bir hatta ilerle-
yerek, niyetlerinden bagimsiz da olsa, bu topraklarda hi¢ eksik
olmayan devrimci atilimlarin séniimlenmesine sebep olmuslar-
dir. 71 devrimci kopusunun mirasini, Komunist Enternasyonalin
ilk dort kongresindeki kizil ¢izgiyle bulusturamayanlarin ya da
bulusturmayanlarin varacagi nokta da elbette tam olarak tasfi-
yeci rlzgarlara kapilmak ya da tasfiyeci bir hatta yer almaktir.
Iste KoZ'lin arkasinda duran komiinistlerin baglandigi gelenek
bu bulusmanin tam da kendisidir. {lk Fransiz devrimci olan Ba-
beuften, Komunistlerin Birligine ve oradan da 2. Enternasyona-
lin oportiinist ve revizyonist cizgisini alt ederek kurulmus olan
Komtnist Enternasyonale uzanan kizil cizginin takipcisiyiz. Bu
cizgiyi bu topraklara tastyan Mustafa Suphilerin TKP’sinin prog-
ram ve tiz(gini kendisine referans alanlariz. Bu topraklarda
revizyonizmden, parlamenterizmden ve demokrasi naralar ata-
rak muhalefet hareketi 6rmeye calisan siyasi akimdan kendisini
koparan 71 devrimci kopusunun mirasint devralanlariz. Bu ko-
pusu, Sefik Hiisni TKP’sinin revizyonist cizgisiyle hesaplasa-
rak Mustafa Suphilerin TKP’sine baglayarak komunist bir partiyi
yaratmaya calisanlariz. Baglandigimiz devrimci gelenek budur.
Bu gelenege baglanilmadan verilecek olan tim miicadeleler, 71
devrimci kopusunun ardillart oldugunu iddia edenlerin oldugu
gibi tasfiyeci girdaplarda savrulmanin otesine gecmeyecektir.

fddiamiz odur ki; bu gelenek yasatilacak, komiinist diinya
partisi yaratilacak ve komiinist diinya kurulacaktir.”

1 Mayis Mahallesi’nden Komiinistler
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Yerel secimlere dair “AKP-MHP koalisyonuna
karst mucadeleyi buytitmek icin CHP'nin kuy-
rugundan kop” gindemli gazetemizin protokol
dagitimini Tuzla’da bulunan siyasetlere yerel se-
¢im giindemli dagitim yaptik. Protokol dagitimini
yerel secimlere dair tespitlerimizi anlatmak ayni
zamanda yerel secimlerde nasil bir ¢calisma yu-
ritmeliyiz giindemini de tasimak gazetemizi ve
platformumuzun yerel secimlere dair gorislerini
anlatmay1 6ntimiize koyduk.

Protokol dagitimina giderken siyasetlere tam
da basligimiza uygun sekilde CHP ile ittifak ye-
rine sol ile ittifak gereklidir ve bunun icin bu-
ginden birlikte hazirlanabiliriz c¢agrisiyla gitme
kararini almustik.

Once ESP ile goriistitk. HDP es baskanlarinin
da HDP vyoneticilerinin de CHP ile ilkeli ve de-
mokratik bir sekilde ittifak yapilacagi aciklamala-
rina ve 24 Haziran secimlerinde yasandigini soy-
ledigi tahribata karsilik bazi belediyeleri AKP’nin
elinden almak ve meclis Uyeliklerini kazanmak
icin CHP ve tabaniyla bulusmak icin ittifak gere-
kir diye aciklamalar yapiliyor, siz bu konuda ne
diistintiyorsunuz, dedik. Clinki HDP’nin icindeki
siyasetlerden birisiniz ve farkli bir siyaset oldu-
gunuzu belirtiyorsunuz dedik. ESP’li hentiz boy-
le bir netlik olmadigini ve HDP’nin homojen bir
yapt olmadigini ve boyle disiinenlerin oldugunu
o nedenle onlara miidahale etmek icin daha cok
miuidahale etmek gerekir dedi.

Gorlismemizde CHP ile yerel secimlerde itti-
fak yerine bugiin sol ile bir ittifak yapilmas: ge-
rekir. Bunun kosullarint olusturalim minvalinde
yaptigimiz gorismede biz de bunun HDP icinde
olmadan da yapilabilecegini ama siyasetlerle or-
tak bir ittifakin cok acil oldugunu soyledik. G6-
rismemiz bu konusma esnasinda son buldu.

KASIM

Tuzla’da secim gundemli sohbet

ikinci gdriismemiz HDP ile oldu. HDP 3. Bol-
ge Milletvekili Zeynel Ozen'in katilimryla Mu-
harrem ay1 ziyareti vardi. Biz de protokolimiizii
biraktiktan sonra yerel secimlerinde ne yapila-
cagint sorduk. Planlamamizda siyasetlere Aydin-
It muhtarlik secimleri ile ilgili ortak aday olmali
diye gorisecektik. Bunu anlattik. Onlar da boyle
bir toplantilar dizisinin olacagint belirttiler. Son-
rasinda vekil geldi. 15 kisinin oldugu bulusmada
Milletvekili Zeynel Ozen Tuzlanimn demografik
yapisini sordu. HDP’ye c¢ikan oylari ve 2011°den
bugiline artan oylar anlatildi. Bir grup CHP’den
%0,5 oy geldigini tarif etti.

Sohbet devam ederken biz s6z aldik ve
HDP'nin es baskan yardimcist Giinay Kubilay’in-

da baska HDP’lilerin de CHP ile ilkeli bir birlikte-
lik yapabileceklerini belirttiklerini bizim ise ilkeli
birlikteligin burjuvazinin kirli odaklartyla degil
sol ile olacagini disindigumizii soyledik. Bu
konuda ne dustundiiklerini 6grenmek istedigimi-
zi ve solun birlikte bir blok kurmasinin éniintiin
acilmasinin 6nerimiz oldugunu belirttik. Ortada
siyasi krizin bu kadar yogun oldugu bir donemde
devrimciler agisindan bu kadar elverisli bir do-
nemde CHP ile ittifaka girilirse kitleleri sokaga bir
daha ¢ikarmanin zor oldugunu ve ezilenlerin ve
emekcilerin bir dizi firsati da kaciracagini belirtik.

Sohbet kisa bir soylesiye dontstii. Herkesin
soz aldigt gorts belirttigi soyleside once millet-
vekili s6z aldi. CHP ile ittifakin 6nemsedigini be-
lirtti. Ancak kendileri istese bile CHP’nin bu itti-
faka yanasmadigini ve halkimizin da bu ittifak:
bekledigini ve Istanbul gibi metropolleri ancak
bu ittifak ile alabileceklerinin ontint acmak ge-
rektigini belirti. HDP Tuzla Es Baskani CHP ile
ittifaktan korkmamak gerektigini, ilkeleri olan
bir HDP karsisinda CHP’nin korkmasi gerektigi-
ni ifade etti. HDP Tuzla yoneticilerinden bir kisi
HDP'nin devrimci bir parti olmadigini keza boy-
le bir iddiasiin da olmadigint bunun icin CHP
ya da baska hareketlerle ittifak yapmanin 6nt-
niin acik oldugunu belirtti. Aynt zamanda fasizm
ylkseldigi bir donemde boyle bir ittifakin dnemli
oldugunu belirtti, bunun lzerine biz tekrar soz
aldik. Oncelikle HDP'nin boyle bir iddiasinin
olmadigin bildigimizi belirttikten sonra, 71 ko-
pusuna yol acan Denizler, Mahirler, Ibolarin da
fasizm ytikseliyor ve bizim acil olarak devrimci
ddevlerimiz var diyerek TiP’ten koptugunu anla-
tirken yasattigini belirtmeye calisirken HDP Tuzla
Es baskani sozimiizii keserek kimin daha ¢ok
bedel 6dedigini bildiklerini belirtti.

Biz de kimsenin 6dedigi bedeli sorgulamadi-
gimiz1 bu tarz bir elestiriyi de hicbir yerde yapma-
digimizt ve Ko6z'tin kim daha ¢ok bedel ¢dedi tar-
tismalarina girmedigini belirttik. Bizim soylemek
istedigimizin 71 kopusunun sol agisindan onemi
bir ve o zamanki fasizm tespiti ile bugtinkl tes-
pitin sonuclarinin ayni olmadigi, dedik. Baska bir
HDP'li s6z alarak CHP ile ittifak hentiz belli degil
bugtinden bunu konusmamak gerekir, dedi. Biz
de sol ile ittifakin 6neminden bahsetmek istedi-
gimizi belirttik.Bu sohbetin ardindan HDP ziyaret
calismasina baslamak tizere sohbet son buldu.

Daha sonra yaptigimiz degerlendirmede bir
dizi soruna ragmen bu gorislerimizi mutlaka ta-
styabildigimiz kadar cok siyasetlere ve devrim-
cilere ulastirmanin acil oldugunu konustuk. Be-
del 6dedik tartismalart aslinda bagka yerlerde de
duydugumuz bir konu. Bize siz Kirtlerin kiminle
ittifak yapacagina karar veremezsiniz ¢linki en
cok bedeli biz 6dedik demek isteniyor. Bizim
sOzimiizin Mahirler bedel ¢dedi minvalinde bi-
tecegini diisindikleri icin oyle soylediler. Ayni
zamanda bu gibi durumlar kendimizi anlatmamiz
acisindan da Onemli. Secimlerde de parlamen-
tarist bir anlayisla tutum almadigimizi, CHP’nin
kuyrugundan kopmadan AKP’nin gonderilmeye-
cegini, solun burjuvaziye yedeklenirken devrim
iddialarindan vazgectigini
oluyor. Tasfiyeci ve oportiinistlerin yaydiklart bu
hayalin dogru olmadigini, realitenin daha once
Cin dahil bir ¢ok tilkede devrimcilerin kiyimina
varan sonuclart oldugunu anlatmak gerekir diye
degerlendirdik. Tim bu siirecten devrimci bir ko-
pus olacaktir diye 6ngoérmek gerekir o kopusta
komtinist bir parti nasil kurulacak anlatmak gere-
kir diye degerlendirdik.

Tuzla’dan Komiinistler

anlatmamiza vesile

Yedek lastigin kuyrugunda AKP ile miicadele

Tuzla’da 24 Haziran secimi oncesi forum

Calisma yuruttigiimtiz mahallede secim calismala-
rina baslarken ilk olarak Ne AKP, Ne CHP Kurtulus
Birlesik Miicadele de ve HDP’nin secimlere giderken
bir sol blok kurulmas Onerisinin afislerini yaparak bas-
ladik.

Secim calismasina baglamadan biliyorduk ki, sol
hareket AKP’nin karsisina kendi glcli adayiyla degil
CHP’nin giidimtnde bir aday ile ve CHP’ye yedekle-
nerek girecekti. Bu nedenle secim c¢alismasina basla-
madan evvel Newroz toplantisinda solun giicli adayi
Selahattin Demirtas olmali dedik, 6lim sessizligi o va-
kit basladi. Demirtas’in adayligi yetmez bunun icin sol
bir blok kurulmasi gerekir siarini eklemis olsak bile
ortada erken secim karari yokken yapilan bu oneriler
bile bunun solu kitleleri arkasina alarak gtimbiir glim-
biir bir ¢calisma yapmayacag: belli bir calismanin icine
itmis oldu.

Aydinlrda ilk olarak yaptugimiz afisler ile beraber
sol blok ve Demirtas adaylig: tizerine ¢ikan 6zel sayiyt
kullandik.

2015 secimlerindeki riizgar 2018 secimlerinde yok-
tu. Bunun nedeni CHP’den beklenti ile iliskisi oldu.
Hatta secim burolarinda yuritilen tartismalar bu du-
rumun Orneklerini en net sekilde belirlemis oldu. Ya-
pilan tartismalar icerisinde HDP icinde bolinme vardi
ancak bu bolinme CHP’ye oy istemeyenlerin bu duru-
ma sesiz kalmasina neden oldu.

Secim calismasi strecinde Aydinli komisyon top-
lantisinda bizim 6nerimiz secim hakkinda herkesin s6z
alabilecegi halk toplantisi veya forum olmasi yoniin-
deydi. Bu konuda 3 hafta boyunca giindem ettik. lk
giindemde konusulmad: bile, ikinci giindemde TIP ile
ortak glindem ettik, komisyon oneriyi kabul etti. Bu
defa ilce yonetimi bu konuda Aydinli mahallesinin tek
basina karar alamayacagini belirtti. Bunun tizerine ilce
secim komisyonunda tekrar glindem edildi. Burada da,
biz yapariz ama simdi ne gerek var tiirinden bir ko-
nusma olunca, K6Z ve TiP olarak yapacagimizi bildi-
rince karar aldirabildik.

Foruma Koz olarak “Diizenin Kokusmus Ittifak-
larina Oy Yok, Mecliste Sahici Muhalefet icin Oylar
HDP’ye Oylar Demirtag’a” baslikli bir bildiri hazirladik.
Cagrilarimizt o bildiri ile yaptik.

Planlanan iki forumdu ancak HDP bilesenleri ara-
sindaki anlasmazlik sonucunda sadece Aydinlr’da ger-
ceklesti. Aydinlr’da gerceklesen foruma 150-200 kisi
katildu.

Foruma Frkan Bas, Sema Ucar ve Kemal Isler ko-
nusmaci olarak katildi. Forumda s6z alanlar secimlere
dair sorularini sordular.

Erkan Bas, “Soz kardesim” siarini anlatarak konus-
masina basladi. Neden HDP’den aday oldugunu an-
latti. Asil olarak HDP’nin mecliste dislanmasi ve Millet
fttifakinin icine girememesi ve her yerde meclis disi-
na itilmeye calisiimasi gibi nedenler oldugunu belirt-
ti. Dayanisma adina aday oldugunu soyledi. Kirtlerin
ezildigini ve onlarla omuz omuza durmak gerektigini
ifade etti. Bir diger nedenin de daha tarihsel oldugu-
nu belirtti. Turkiye’nin kurtulusu Tirkiye’'de iscilerin,
emekgilerin, halklarin 6zgtirlik miicadelesinin ancak
ve ancak Kurt emekeileri ile Turk emekgilerinin ortak
miucadelesi ile

Sema Ucar konusmasinda KHK ile atildigini ve atil-
dig1 giinden bugtine KHK eylemlerinde oldugunu ve
direnis yaptigint anlattt. HDP’nin bugtin buitin renk-
lerin partisi oldugunu ve bu nedenle aday oldugunu
belirtti. Kadinlarin, iscilerin, genclerin partisi oldugunu
ve bu nedenle tim kesimlerin temsil edildigini belirtti.

Soru cevap kisminda K6Z adina soz alan yoldasimi-
zin konusmast su sekildeydi

Bu secimlerde kurulan Millet ittifakina HDP'yi ka-
bul etmediler. HDP bilesenleri ve HDP bu ittifakin
icinde yer almay1 tercih ediyorlar. Yer almamasi sol
acisindan cok isabetli oldu. Bu topraklarda Afrin is-
galini onaylayip ona destek veren, Kandil operasyon-
larina evet diyen, milletvekillerinin dokunulmazliginin
kaldirilmasina evet diyen bir CHP ile, 96 ve 97lerde
on binlerce faili mechuliin 6zellikle Kirdistan’daki fa-
ili mechullerin mimart olan bir IYI partili Meral Akse-
ner ve 93'te Sivas'ta Alevileri katleden cemaatleri bu
ezilenlerin basina bela eden Refah Partisinin devami
olan Temel Karamollaoglu ile ayni ittifakin icerisinde
yer almak kimin isine yarar. Gezi Ayaklanmasinda ve
Kobane Ayaklanmasinda ve hala alanlari dolduran ytiz
binlerce emekgiyi biz bdyle bir ittifakin yaninda nasil
tutariz. En son Bakirkoy’de 17 Haziran’da ki miting-
de yiz binlerce emekciydik. Oraya gelen o Kkitlenin
dinamizmi ve var olan diizen partilerine olan ofkeyi
biz nasil olur da dizenin o kokusmus ittifakina iteriz.
HDP’nin bu ittifaka alinmamasinin bir sonucu olarak,
bizim Onerdigimiz gibi olmasa da bir ittifak kuruldu.
Bunu bugiin ylikseltmeliyiz.”

Tuzla’dan Komiunistler

edilemez
AKP/MHP ittifakina karsi sol blok

Ko6Z'in “Yedek Lastigin Kuyrugunda
AKP ile Miicadele Edilemez- AKP/MHP
ittifakina Karsi Sol Blok” giindemli sayi-
sinin protokol dagitimini yaptik.

Deri-Is Sendikas:, EMEP, Limter-Is
Sendikasina biraktik.

Genel secimlerden yerel secimlere
giden hatti ve onumuzdeki yerel se-
cimlerde artan imkanlarimizi EMEP ile
konusma firsati yaka-
ladik. EMEP ilk ola-

lerini siralarken calismalarint “EMEP’te
orgutlen HDP’ye oy ver” basligiyla yap-
tiklarini belirtti.

2016 yilinda yaptigimiz ortak 1 Ma-
yis etkinliginden bahsettik. En son 1,5
yil 6nce birlikte yaptigimiz panellerden
bahsettik. Bunun yolunu acalim de-
dik, ancak gorisemedik dedigimizde
bize karst da elestirileri oldugunu be-
lirttiler. Biz bir etkinlik yapmak istesek

bile sizinle, siz illa

rak genel secimlerde
HDP’nin bir ittifak
kurmak istemedigini,
secimlere neredeyse
giinler kala goriisme-
ler yaptigint ortak bir
ittifak soyle dursun
‘biz yaptk, siz de
destekleyin’ tutumu-
nun oldugunu, bu
durumun Tuzla gibi
ilcelerde ise daha
vahim oldugunu be-
lirttik. HDP’den ken-
dilerine sadece san-
dikta gorev alacak
misiniz,
soruldugunu ve her

yerde secim calismasini nasil yapacak-
siniz, sorusunun sandikta musahitlik
konusmasi ile bittigini belirttiler. Durum
boyle olunca birlikte secim calismasi
yapmanin zaten 6niiniin tikandigint be-
lirttiler. Bulundugumuz yerellerde dar
grupcu ve ben yaparsam yaparim, ben
yapmazsam kimse yapamaz tutumunun
her yerde oldugunu ve ancak bu tutu-
mun ortak bir secim calismasi ya da or-
tak bir calismanin 6niine set vurdugunu
anlatti. Bu durumdan da genel sec¢im-
lerde HDP’ye oy verilmesinin neden-

sorusunun

HDP ve diger siya-
setler de gelsin diye
ugrastyorsunuz ~ bu
da bizim enerjimizi
daha etkinlik basg-
lamadan  bitiriyor,
dediler.  Defalarca
siyasetlere gidildigi-
ni, 6zellikle HDP’nin
son zamana kadar
cevap
son anda biz sizinle
etkinlik  yapmay1z,
siz. yaparsaniz bizim
tyelerimiz oraya ge-
lemezler,
aciklamalarinin basg-
tan enetjilerini aldig1-
nt ifade ettiler ve bu nedenle bir cagn
yapmadiklarini soylediler.

vermemesi,

tirinden

Genel secimlerde yapamadigimiz
bu alanlardaki ittifakin yollarinin hazir
oldugunu ve tekrar gériismenin yararl
olacagini birlikte yerel secimlere gitme-
nin ve bir sol ittifakin 6nemini tekrar
vurguladik. CHP ve Ince deneyimi de
gostermistir ki burjuvazinin hicbir oda-
giyla yan yana gelmemek onlardan me-
det ummamak gerekir, dedik.

Tuzla’dan Komiunistler
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CHD ogrenci komisyonunda 12 Eylul oncesi genclik micadelesi atolyesi

Bir stredir etkinliklerine katldigimiz Cagdas
Hukukcular Dernegi 6grenci komisyonu, bu do-
nem “Tirkiye’de Ogrencilik ve Genclik Miicade-
lesi” baslikli 4 atolye planlayarak etkinliklerine
basladi.

Atolyenin ilk alt basligi olan “12 Eylil Oncesi
Genclik Mucadelesi” basliginda KoZin arkasinda
duran iki kisi olarak sunum yapmak icin sorumlu-
luk aldik.

Ilk olarak sozl alan arkadas, 6grenci hareket-
lerinin genel olarak hangi dinamikler tarafindan
harekete gecirildigi tizerinde durdu. Devlet icinde
hakim bloklar arasindaki siyasal catisma ve geri-
lim dinamiklerinin toplumu politize ettigi ve bu-
nun sonucu olarak cogunlukla 6grencilerin mobi-
lize oldugundan bahsetti. 1960’lar éncesi HFrenci
hareketi diye tanumlayabilecegimiz ilk hareketler-
den biri olan Tan gazetesini basan fasist 6grenci
glruhunu da boyle ele alabilecegimizi soyledi.
1960’lara dogru gelindiginde Menderes’e karst ha-
rekete girisen 6grencilerin de hakim simif icindeki
bir kavgadan otiirti politize olduguna degindi. Bu
donemde genclik hareketinin diizeni koruma sai-
kiyle harekete gectigini belirtti.

1960’dan sonra ise Turkiye’de yiikselen bir top-
lumsal muhalefet oldugundan, Tirkiye Isci Parti-
sinin kurulmasi ve parlamentoya girmesi ve ayni
zamanda hitkiimet olan Adalet Partisi ve donemin
basbakani Stileyman Demirel’e karst biiytiyen bir
ofkenin gencligi harekete gecirdiginden soz etti.
1968%e gelindiginde ise temelde diizen ici bir ka-
pismanin hareket ettirdigi gencligin bu sinirlardan
disart ¢itkmaya basladigint ve devrimci bir yonelim
kazandigindan bahsetti.

Genglik eylemlerinde yer alan ve TIP tyesi

olan bazi kesimlerin basta 71 kopusunun onder-
leri olanlarin zamanla Tiirkiye Isci Partisine karst
elestirel bir tutum gelistirdikleri Gizerinde duruldu.
Dolmabahge yiiriiylisiinde TIP {iyesi Harun Kara-
deniz’in kitleyi durdurmak istedigi ve Deniz Gez-
mis ile olan tartismasini drnek verdik. Turkiye Isci
Partisinin reformist ve parlamentarist perspektifine
karst devrimci bir parti arayistyla genclik hareke-
tinin 6nderlerinin buradan koptugu tzerinde dur-
duk.

Bu siirecin kimi boyutlariyla bugii-
ne benzetilebilecegini vurguladik.
HDP'nin aslinda toplumsal destek

ve parlamenter guct itibariyle onu
assa da TIP’e benzer bir parti ol-
dugunu ve ayni sekilde bugiin de
daha siddetli bir sekilde hiikiimet
karsiti 6fkenin bulundugunu soyle-
dik.

Yine bu donem gencligin tartisma-
larinin yogunlastigt konunun 6grencilerin kismi
sorunlari olmadigini, esas olarak siyasal iktidar ve
devrim stratejisinin tartisildigini soyledik. FKF'nin
1969 kurultayinin buna bir 6rnek oldugunu, dev-
rim stratejisi Uzerinden kurultayda bir bolinme
yasandigindan bahsettik.

Daha sonra, 71 kopusunun; kitle hareketinin
ylksek oldugu bir siyasi ortamda gerceklestigini
ve bunun, 71 kopusunun ardillarinin elestirdiginin
aksine Kkitlelerden degil, bu kitlenin 6niine set ¢e-
ken TIP’ten bir kopus olarak gerceklestigini vurgu-
ladik. Aynt zamanda 80 6ncesi genglik hareketinin
salt bir genclik hareketi olarak ele alinamayacagi-
n1, yukselen isci hareketiyle yan yana durdugunu,
15-16 Haziran Ayaklanmasiyla Dev-Gen¢'in kur-
dugu bagin bunun bir 6rnegi oldugunu soyledik.

15-16 Haziran olaylarinda askerin iscilere kursun
stkmasinin; 71 kopusunun oOnderlerinin sol bir
cunta bekleyen Mihri Belli gibi kimselerden de
kopmasina yol actigint belirttik.

Neticede TIP ve gencligin icinden gelen kesim-
lerin 1971’e gelindiginde diizen i¢i siyasal 6zne-
lerden koptugunu, bagimsiz ve dogrudan siyasal
iktidart hedefleyen orgiitler kurdugunu soyledik.
En basit demokratik bir kazanimin dahi devrim
sorunu oldugu saptamastyla hareket ettik-
lerini vurguladik.

Doénemin dinyadaki devrimci
hareketlerinin etkisiyle bu akim-
larin esas olarak gerillacilik ve si-
ahli propagandanin etkisi altinda
kaldiklarint fakat bundan once as-
linda devrimci bir partide yer alma
amacinda olduklarini bunun icin
Mihri Belli ile olan gorismelerinden
bahsettik.

Ardillarmin ise 1974’ten sonra verdikleri mu-
hasebeyle farkli bir yola girdigini, 71 kopusunun
yenilgisini kitlelere gidilmedigi, isci sinifryla yeteri
kadar gucli baglar kurulmadig:r gibi nedenlerde
aradigini soyledik. Boyle bir muhasebenin de mer-
kezi siyasal iktidari devirme fikrinden bu akimlari
uzaklastirdigini, yerelci, rekabetci, dar ve ekono-
mist bir siyasal pratige hapsettigini vurguladik.
Mustafa Suphi TKP’sinin programini esas almadan
yapilacak her tirli muhasebenin de kacinimaz
olarak yanlis sonuclara gidecegini soyledik.

Sunumun ardindan yapilan sohbette 71 kopu-
sunu gerceklestirenlerin ardillarinin onlarin mi-
rasina sahip cikip ¢itkmadigmna dair sorular geldi.
Dev-Yol'un 80 darbesi sonrasinda gerilla hareketi-

ne giristigi gibi 6rnekler verildi. Biz ise Dev-Yol'un
bu konuda son akla gelebilecek 6rnek oldugunu
soyledik. Merkezi siyasal bir orgiit ve hat 6rme-
yip esas olarak yerel faaliyetlere odaklandigini,
80 darbesinden sonra verdikleri savunmalarin da
buna 6rnek teskil ettigini soyledik.

S6z alan bagka bir arkadas ise bugtin Rojava’ya
gidenlerin 71 kopusunu gerceklestirenlerle kiyas-
lanip kiyaslanamayacaklarina dairo giin Filistin’e
gidenlerin silahli micadeleyi ¢grenmek amaciyla
gittigini soyledi. Esas hedeflerinin bu micadele-
yi bu topraklarda vermek oldugunu, bugiin Ro-
java’'va gidenlerin ise enternasyonal dayanisma
soylemiyle hareket ettiklerini, 71 kopusunu ger-
ceklestirenlerden bu boyutuyla da farkli oldukla-
rint belirtti.

Baskaca bir tartisma ise 80 6ncesi donemle bu-
glinkii kosullarin, HDP-TIP, hitkiimet karsit1 6fke,
hakim gticler arasindaki kavga ve toplumsal mu-
halefet basliklarindan yola c¢ikarak ne derece ben-
zestigine iliskin oldu. Biz bugiin toplumsal ofke-
nin 60’lar ve 70’lerden daha fazla oldugunu; Gezi
Ayaklanmasi, Kobane Serhildani gibi 6rneklerin
buna delil teskil ettigini soyledik. Yine HDP’nin
6z itibariyle TIP’den farkli olmayan bir reformist
parti oldugunu ve ¢ok daha gticli bir etkiye sahip
oldugunu belirttik. Hilkiimetin ise gerileyen fakat
71 Muhtirast 6rneginde oldugu gibi diizen giicleri
tarafindan indirilemeyen bir hitkiimet oldugunu
ve 12 Eylul rejiminin en ceberut temsilcisi hali-
ne geldigini soyledik. Bu kosullarda 71’de oldu-
gu gibi bir devrimci kopusun daha mtumkiin hale
geldigini bunun ilk sartinin da reformist siyasal
tutumlart teshir edip ayrim ¢izgilerini belirginles-
tirmek oldugunu soyledik.

Istanbul’dan K6Z Okurlar:

Eylil ayr icinde Bogazici Universitesinde ger-
ceklesen yemekhane zamlarina karst benimsenecek
eylem cizgisini konusmak Uzere universitede bir
forum yapilmast karart alindi. Bu kararin alindigi
siyasetler toplantisina katilan yoldasimiz yapilacak
eylemlerin politik bir muhtevaya kavusturulmast
gerektigine, konunun yemekhane boykotuyla sinirlt
tutulmasi halinde eylemlerin dar bir 6grenci grubu
icerisinde gerceklesmesi tehlikesinin ortaya c¢ikaca-
gina dair tarismalar yirtitmeye calistt. Ne var ki bu
yondeki miidahalemizin 6nti, bunlarin programatik
tarismalar oldugu ifade edilerek kesildi.

Ardindan bu konudaki tartismalarin 6nint ke-
sen baslica siyaset olan SEP ve esasen bu konuda
bizimle ayni tavri almus olan TIP, konuyla ilgili ya-
pilacak forumun tarihi izerinden bir tartisma bas-
latt1 ve hicbir politik yonti bulunmayan, buttintiyle
teknik denilebilecek bir konuda toplantidaki diger
siyasetlerle ylksek tansiyonlu bir tartisma yuritti-
ler. Istedikleri yonde bir karar ¢ikmayinca da top-
lantinin iradesini tanimamay: secerek kendi uygun
gordiikleri forum gtiniinii internetten duyurdular.

Bu tavir toplanti bilesenleri arasinda bir huzur-
suzluk yarattt. Bir defa forum saati duyurulunca
forumun kendisi bu iki siyasetin orgiitledigi bir et-
kinlik olmaktan ¢ikarak okuldaki forum bilesenleri-
nin timiind ilgilendirir bir hal aldi. Bu sefer bu iki
siyaset forumun 6nceden duyurusu yapilan saatini
de kimseye sormadan degistirdiler. Bunun tizerine
ozellikle Afrin Lokumu gindemi vesilesiyle kurul-
mus bir Watsapp grubunda baslayan tartismalar
boyutlandi ve bu siyasetlere “Siz nasil kimseye sor-
madan forum saatini degistirirsiniz?” sorusu yuksek
perdeden sorulmaya baglandi. Ozellikle Universite-
nin 6ne cikan politik unsurlart arasinda SEP’in ben-
zer tavirlarinin bir stiredir alerji yaratryor olmasi se-
bebiyle, bizim -teknik sorunlardan kaynaklanmalari
sebebiyle- 6zel olarak dahil olmaktan kacindigimiz
bu elestiri dalgasi hizla yayildi. Sonucta kimligi be-
lirsiz kisi ya da kisilerce SEP ve TIP’in bastirip astg1
forum afisinin karalanarak saatinin degistirilmesine
kadar varan bir tepki ortaya cikti.

Forum glnl geldiginde ilk olarak ilan edilmis

olan saatte bir forum yapildi. Bu foruma bahsi ge-
cen iki kurumun temsilcileri katilmadilar. Bu fo-
rumun katilimeilart bu iki siyasetin basina buyruk
tutumlarini elestirdiler. Bunun disinda eylemlerin
genel icerigine dair ylrutilen tartismalarda da bi-
zim savundugumuz gorisler biiytik oranda galebe
caldr. Biz ayrica aksam saatlerinde yapilacak diger
forumun da 6nemli oldugunu, eylemi bolmemek
adina o foruma da katilimin saglanmasi gerektigini
ifade ettik. ilk forumda alinan kararlarin ve yapilan
elestirilerin de sonraki forumda dile getirilmesini
onerdik. Bu 6nerimiz kabul edildi.

Ardindan forum katilimcilardan biri, SEP tem-
silcilerinden birine aksam yapilacak toplantiya ka-
tilinacagini ve ilk forumda alinan kararlarin akta-
rilacagint belirtince boyle bir davranis karsisinda
SEP’in bunu bozgunculuk olarak algilayacagi ve bu
tutuma “miidahale” edilecegi yanitini aldi. Netice-
de diger foruma da katilim saglandi ve yapilan kof
tehdide ragmen s6z kullanilarak ilk forumda alinan
kararlar aktarildi. Miidahale eden de olmadi.

Sonucta forumda bir dizi eylem yapimasina
yonelik kararlar alindi. Ancak oncesinde yuritilen
apolitik ve boliict tartismalar sebebiyle gerceklesen
eylemlerin katilimi son derece diisiik oldu. Boylece
politikayla ilgilenmedigi, yalnizca kendi dar sorun-
laryla ilgilendigi varsayilan kitleleri kapsamak adi-
na kitle eylemlerini apolitik bir tarzda 6rgiitlemeyi
Oneren bayat oportiinist fikirlerin yanlisligt bir kez
daha gorulmis oldu.

Tam bunlarin ardindan, tiniversitede farkli cev-
relerden pek cok 6grencinin icerisinde ¢alisma yti-
rattigl ogrenci kuliiplerinden biri olan SBK (Sosyal
Bilimler Kuliib)) bir bildiri yayinladi. Bu bildiride
okuldaki 6grencilere yonelik tehditkar tutumlar ser-
gileyen bazi TIP ve SEP taraftar1 6grenciler isimleri
verilerek teshir ediliyordu. Acikca ihbarcilik nite-
ligi tastyan bu bildirinin onaylanmasinin ardinda
KoZ'tin de bulunduguna dair bir soylenti yayilds.
Ancak biz boyle bir bildirinin kaleme alindigindan
bile haberdar degildik.

Bu bildirinin ardindan bildiride ismi gecen TIP’li
arkadaslar hakli olarak bildirinin ihbarcilik mahiyeti
tasidigini diistindiiler. Ardindan bir stiredir muhtelif
sebeplerle platformumuza yonelik bir alerji besle-
yen bu arkadaslar kultip tiyelerinden birini sikisti-
rarak “Senin o bildiriyi yazdigin ellerini kirariz, biz
senin ‘Kozcl’ oldugunu biliyoruz, bu isin sizin basi-
nizin altindan ¢iktiginin bilincindeyiz.” minvalinde,
hatta bundan daha agir ve cinsiyetci de denilebile-
cek ifadeler kullandilar. Bize yonelik bir itham ol-
dugunu 6grenince biz kendileriyle bu konuyu go-
rismek ve herhangi bir yanlis anlasimay: gidermek

istedik. Bize yonelik tehditleri dolayisiyla kendileri-
ni elestirmek de istedik. Fakat arkadaslar gorisme
taleplerimizi kabul etmedikleri gibi, 6grendigimiz
kadartyla merkezi bir kararla yoldaslarinin timi-
nin bizimle olan iliskisini de kestiler. Ancak an-
lasilan o ki cevrelerinde bizim ihbarct oldugumuz
yoniinde bir dedikodu yuritmeye devam ettiler.

Nitekim K6Z'in arkasinda duran komunistlerin
kimi 6grenci kultplerini ‘giderek’ etkiledigi yo-
niinde bir dedikodunun sistemli olarak yayildigint
da ogrendik.

Oysa 1srarla altt cizilmelidir ki K6Z sayfalarinda
ne bu olay vesilesiyle ne de Oncesinde kimsenin
isminin yer alarak teshir edildigi bir bildiri yayin-
lanmamustr. Thbarcilik niteligi tasidigr konusunda
hemfikir oldugumuz bildiriyi yayinlayan kurum bir
ogrenci kultibudiir. Dolayistyla bu bildiriye yonelik
elestirilerin muhatabi da bu kultip olmalidir ve hic-
bir kurum s6z konusu bildiriyi firsat bilerek K6Z’e
iliskin bir dedikodu ve karalama kampanyasi yi-
ritmemelidir.

SEP VE TiP’IN TEHDIiTKAR TUTUMLARININ
ALTINDA HANGI HATALI POLITIiK
KAVRAYISLAR YATIYOR?

Yayinlanmaya basladigr giinden bu yana KoZ
sayfalarinda en sik islenen konularin basinda dev-
rimciler orgutu ile kitlelerin 6rgtitii arasindaki ayrim
gelir. Komtnistler, devrimci siyasetin ancak buna
uygun bir aracla, yani bir devrimci parti araciligtyla
yapilabilecegini bilirler. Devrimciler 6rgiitii oldu-
gunu iddia eden hareketlerin gorevlerinin buytik
cogunlugunu kitle orgitlerinin omuzlarina yikle-
me, soz gelimi secimlerle ilgili ya da Gezi Ayaklan-
mast ile ilgili kendileri sessiz kalip, soyleyecekle-
ri sozu kitle orgltlerine soyletme tutumunu done
done elestirirler. Zira bu tutum zaman icerisinde
devrimci orgltt gereksizlestirip siliklestirdigi gibi,
kitle orguitlerinin de kendi gorevlerini, yani kitle-
lerin orgiitlenmesi gorevini yerine getirememesine
sebep olmaktadir. Boylece bir stire sonra devrimci-
ler orgutt ile kitle 6rgiiti aynt politik hattin savu-
nuculart haline gelirler. Ancak yanlis anlagilmasin;
bu hat devrimciler 6rgiitiniin siyasi hattt degildir.
Zira orgut kendi goruslerini 6rgiitli devrimcilerden
daha geri bir politik bilince sahip bulundugu var-
sayilan ve daha siki yasal kisitlara tabi olan kitlele-
rin 6rgutine monte ederken bir miktar yumusatir,
asindirir ve torpuler. Dolayisiyla bir stire sonra dev-
rimci siyasetin yapilabilmesi icin devrimci 6rgiitiin
gerekli ve zorunlu oldugu fikri asinir ve sonucta ge-
reksizlesen devrimciler 6rgiitiiniin kapisina ya kilit
vurulur yahut Kkitlelere gitmek bahanesiyle oOrse-

Bogazici’nde yemekhane boykotu tartismalarinin altindan oportiinizmin tanidik kokusu yukseliyor

lenmekten taninmaz hale getirilir. Kitle drgtitiiniin
isminin basina da “devrimci” yahut “Marksist” gibi
ifadeler getirilerek bu acik kapatilmaya calisilir. Bu
surec icerisinde yumusayan, ehlilestirilen, anlasilir
ve kabul edilebilir hale getirilmek istenen devrimci
fikirlerin yerinde ise dogal olarak yeller esmektedir.

Tirkiye Solunda bugiin Komiinist Enternasyo-
nalin normlarina (21 Kosul) uygun bir profesyonel
devrimciler 6rgtti bulunmuyor olsa da devrimci
siyaset yapma iddiastyla yola ¢tkmis pek cok akim
bulunmaktadir. Bunlar icerisinde bir kitle calisma-
st yuritme perspektifine sahip olanlarin ¢ogunun
akibeti Gi¢ asagi bes yukar: yukaridaki gibi olmus-
tur. Bu anlatt aynt zamanda yasadigumiz topraklar-
da Kkitlecilikle atbast giden tasfiyeciligin gelisimini
de bir boyutuyla ortaya koymaktadir. iste bizim ca-
lisma yurtttiglimiz Gniversitede yasadigimiz da bu
tabloyla iligkilidir. Siyasi gelisimini bu tablo icerisin-
de gerceklestirmis olan akimlar, platformumuzun
da kitle orgiitiine ve kitlelere kendileri gibi bak-
tiklarini zannetmektedirler. Kendileri bulunduklart
hicbir mecrada kendi siyasi kimlikleriyle calisma
yurtitmeyen, kendi siyasetlerini forumlarin, sendi-
kalarin, 6grenci kultplerinin kimliklerinin ardina
gizlenerek yapmaya calisanlar, kendilerine siyaset
yerine “takiyecilik” ogretilenler komiinist siyasetin
kendi yaptiklarindan bagka bir sey olabilecegine ih-
timal vermemektedirler.

Bu yiizden bizim de aslinda kimi alicengiz
oyunlartyla, kendimizi gizleyerek siyaset yaptigumi-
71, sOylemeye yahut yapmaya cesaret edemedikle-
rimizi baskalarina yaptirdigimizi varsaymaktadirlar.
Oysa KoZ bugline kadar soyledigini yapan, yapti-
ginin arkasinda duran bir akim olarak siyaset sah-
nesinde var olagelmistir. Bu da bir “erdem”, “du-
rastlik”, “yigitlik” meselesi degil, tasfiyecilige karst
devrimci siyasetin ve devrimci 6rgiit anlayisinin
savunulmasimin biricik yoludur. Kendine sevdalt
akimlar baska akimlarin yayinlarina da gerekli cid-
diyetle yaklasmazlar. Yaklagsalardi; bizim calisma
yurattigumiz her yerde yuriittigimuiz tim tartis-
malart, buralarda aldigimiz tim tutumlar: gazetemi-
ze yazdigimizt bilirlerdi. Ayrica bizim tek bir kimlik
tasidigimizt; bir giin devrimci, 6biir gin sendikact
olmay1 reddettigimizi, hangi kosul altinda olursak
olalim devrimciligimizi gizlemeyecegimizi gortrler-
di. Oportiinizme karsi miicadelenin araclartyla sinif
dismanimiza karst miicadelenin araclarint karistir-
mamaya 6zen gostermeye devam ederek kendimizi
ve arkadaslarimizt ne pahasina olursa olsun savu-
nacagimizi da anlamis olurlardu.

Bogazici Universitesi’'nden Komiinistler




12

AT

kKasim 2018

BUTUN ULKELERIN KOMUNISTLERI BIRLESIN!

Bolseviklerinki gibi bir partiyi kurmak isteyenler

“Ne Yapr_nqll

1902’de Lenin’in “Ne Yapmali?” basliklt pole-
mik kitab1 yayimlandigt zaman olumlu olumsuz
cok ilgi gordi. Bu Kkitap yayimlanmasi Gizerinden
bir asirdan fazla zaman gectigi halde hala, hi¢ de-
gilse Lenin’i referans, Bolsevikleri 6rnek alan ko-
ministler arasinda tartismasiz bir ilgiyle ele alinir.
Bu ilgi her ne kadar sadakat anlamina gelmese de
“Ne Yapmal?’y1 referans kabul etmenin adetten
oldugu tartismasizdir.

Belki de bu durum s6z konusu kitabin adeta
Leninist olmanin baslica ayurt edici kistaslart ara-
sinda olmasindan ve Lenin’in katkilarindan birini
ifade etmesinden ileri gelir. Bir baska nedeni de
hi¢ kuskusuz kitabin bagliginin ifade ettigi can ya-
kict sorudur. Bu soru Cernisevski’nin ayni adi ta-
styan Unli romaninin da basligt oldugu halde, ilk
akla gelen bu glizel roman degil, ondan esinlenen
Lenin’in kitabidir. Acikcasi bu soru daima ve adeta
bir varolus sorusu olarak herkesin aklina gelmesi
kacinilmaz olan bir sorudur.

Lakin leninizmi kilavuz olarak kabul edenler
bakimindan bu sorunun cevabi zaten bahis konu-
su kitapta verilmis olsa gerektir. Ctiinkti Lenin’in
kitab1 bir sorudan c¢ok biricik cevabi ortaya ko-
yar. Bununla birlikte ne hazindir ki “Ne Yapmali?”
sorusu kendilerine Leninist etiketini yakistirmakta
wsrar edenler icin malum olan bir cevabi vurguyla
tekrarlamaktan ziyade hala ne yapacagint bilme-
yenlerin tekrarladigi anlamsiz bir tekerlemeye in-
dirgenmis gibidir.

Daha kotusu siklikla bu soru pek de yeni ol-
mayan ve bahis konusu kitaptaki cevapla hic
bagdasmayan bir cevabi serdedip mesrulastirmak
maksadiyla ortaya konmaktadir. Bir bagka deyisle
“Ne Yapmali?” kitab1 bu kitabin girisinde isaret edi-
len “batakliga” dogru mubhtelif azimetleri tavsiye
etmek tizere istismar edilmektedir.

“Kaynasnus bir grup halinde, sarp ve zorlu bir
yolda, birbirimizin ellerine siki sikiya sarilmis ola-
rak ilerliyoruz. Dért bir yandan dismanlar tara-
findan kusatimisiz. Hemen hemen hi¢c durmadan
bunlarin atesi alunda ilerlemek zorundayiz. Oz-
gtirce benimsedigimiz bir kararla diismanla savas-
mak amaciyla birlesmis bulunuyoruz. Kendimizi
tek bir grup olarak aywrdigimiz ve uzlasma yolu
yerine miicadele yolunu secmis oldugumuz icin
bastan beri bizi su¢layanlarin meskeni olan yani
basimizdaki batakliga stiriiklenmemek icin kenet-
lenmisiz. Ve simdi aramizdan bazilan séyle bagir-
maya basliyorlar: gelin batakliga gidelim! Onlari
ayiplamaya basladigimiz zaman da, karsiliklart su
oluyor: ne geri insanlarsiniz! Sizi daha iyi bir yola
cagirma 6zglirliigtinti bize tanimadiginiz icin utan-
miyor musunuz? Beyler! Yalnizca bizi cagirmakta
degil, istediginiz yere, hatta batakliga bile gitmekte
ozglirstintiz. Aslinda bize gore sizin gercek yeriniz
batakliktir ve oraya ulasmaniz icin size her tiirlii
yardunt yapmaya da haziriz. Yeter ki ellerimizi bi-
rakin, yakamiza yapismaymn ve o biiylik 6zgtirltik
s6zctigiinii kirletmeyin, clinkti biz de diledigimiz
yere gitmekte ‘Ozgiirtiz’, yalnizca batakliga karsi
degil, ytizlerini batakliga dogru cevirenlere karsi
savasmakta da 6zgtiriiz.” (Lenin, “Ne Yapmali?”,
TE c. 5, sf. 361,362)

Yasadigimiz topraklarda tasfiyecilik batakligini
isaret eden bu “Ali Cengiz oyununun” en bariz ve
belki de en galiz 6rnegi, TKP ismini Kopenhag kri-
terlerinin kabul edilmesini firsat bilerek calan parti
ve ideologlarinin yazip soylediklerinde gorilebilir.

Kendi icinde birkag¢ parcaya bolindiikten son-
ra bu etiketi elinde tutmay: stirdiren bu Turkiye
“Kopenhag Partisi’nin genel sekreteri Kemal Oku-
yan'in yillar 6nce yayimlanan “Ne Yapmalicilar
Kitabt”, ‘Ne Yapmali?’ sorusuna Lenin’in verdigi
cevapla neredeyse hic ilgisi olmayan bir cevabi
ust uste baskilar yaparak yutturmanin en c¢arpict
orneklerinden biridir.

Bu kitabin bes yil énce basilan altinct baskisi-
na yazdigi 6nsozde Aydemir Giler kendilerini ve
kitab1 soyle tanitiyor:

“Kemal'in kitabi Sosyalist Iktidar grubu olarak
yola koyulan, kendini 12 Eyliil kosullarinda yeni-
den yapilandirarak 1986°da Gelenek ‘kitap dizisi’y-
le birlikte Gelenek hareketine dontisen, 1992°de
kendi kulvarinda partilesen, 2000’lere tilkenin ko-
muinist partisi olarak yeni bir hamleyle giren, bu-
glintin TKP hareketinin teorik-ideolojik-tarihsel en
onemli kalkis noktalarindan birine odaklaniyor.”

Burada “hareketin en onemli kalkis noktala-
rindan biri"nden bahisle bu partinin stre¢ icinde
nasil olustugu da kisaca ¢zetlenmis oluyor. Kitapta
da srarla “bir stire¢ olarak parti” fikri isleniyor za-
ten. Oysa “Ne Yapmal?’nin o sira ve hala pek yay-
gin olan ‘partinin bir stire¢ olarak ortaya cikacagy’
fikrine karsi partinin insast icin bir plani ortaya
koymak tizere yazildigi acik secik beyan edilmisti.

Dogrusu bu planin adim adim hayata gectigi-
ni izlemek zor degildir. Evvela “Ne Yapmali?’nin
yakin hedefi olan RSDIP Ikinci Kongresi'nde bu
kitapta tarif edilen “profesyonel devrimciler 6rgii-
ti”ne kimlerin liye olup olamayacag: netlesti. ikin-
ci bir asamada 1905 deneyiminin ardindan kendini
profesyonel devrimcilerle sinirlayan bir devrimci
partinin merkeziyetciliginin “demokratik merkezi-
yetcilik” olmasi gerektigi ve bu isleyisin bir kitle
partisinde degil ancak boyle bir orgltte isleyebi-
lecegi kayda gecti. 1912 Prag Konferansi’'nda Bol-
sevikler RSDIP’in bir fraksiyonu olma hiline son
vererek bagimsiz bir parti olarak sekillendi. Ni-
hayet 1917 yilinin Subat-Ekim (Mart-Kasim) aylart
arasinda Devrimci partinin burjuvazinin iktidardan
alasagi edilmesi ve gecis doneminin acilmasindaki
somut rolti pratik olarak tarif buldu.

Elbette bu 15 yila bakarak Bolsevik Parti’nin
surec icinde sekillendigi ve Leninist Parti planinin
surec icinde somutlastigini soylemek yanlis olmaz.
Boylelikle de “Ne Yapmali?’da Onerilen planin
Rusya’ya ve Bolseviklere 6zgii bir plan oldugunu
teslim etmeye ramak kalir. Nitekim Kemal Okuyan
da baska pekcoklart gibi boyle yapiyor. Bunu da
Ne Yapmalr'nin bir model degil bir anlayis sundu-
gunu soyleyerek mesrulastirmak istiyor.

Eger okumay: bu kadarla birakirsak ayni sonu-
ca varmamak zor olur.

Bolseviklerin deneyiminin 6ne ¢ikardig: ders-
lerin Komtinist Enternasyonal’de teorilestirilip ev-
rensel tezler haline getirildigi unutulmazsa, 6ni
acik bir bicimde herkesin kafasina gore bir “Leni-
nist parti plan1” yapip uygulayabilecegi sonucuna
varmak isten degildir.

Ama kazin ayagi Oyle degildir. Komunist En-
ternasyonal ikinci Kongresi'nde kabul edilen “Pro-
leter Devriminde Komiinist Partinin Roli” hak-
kindaki kararin birinci ve ikinci maddesinde “Ne
Yapmali?”da tarif edildigi gibi kendini kitleden ayi-
ran, militanlarint kendisi secerek blnyesine katan
ve belli bir parti 6rgiitiinde gorevlendiren bir parti
tarifi tekrar yapilmaktadir. Bu partinin burjuvazi-
nin iktidardan devrilmesi noktasindaki belirleyici
roliniin alti neredeyse Bolseviklerin 7 Kasim 1917
glni yaptiklar tasvir ederek ciziliyor.

Bir sonraki kongrede de, Komtinist Enternas-
yonal “Komiinist Partilerin Yapist ve Eylem Yon-
temi” hakkinda benimsedigi tezlerin onuncu ve
onbirincisini tekrar “Ne Yapmali?”da tarif edilen ve
RSDIP ikinci kongresinde somutlanan profesyonel
devrimcilerin parti tiyesi olmasinin sartlart olarak
kayda gecirdi. Dolayist ile “Ne Yapmali?” da bir
plan olarak ortaya konan parti modeli evrensel
bir model olarak Komiinist Enternasyonal’e kabul
edilecek partilere sart kosuldu.

Bu itibarla “Ne Yapmali?’da bir taslak plan
olan parti modeli Komunist Enternasyonal tara-
findan evrensel bir model olarak benimsenmistir.
Bu nedenledir ki, Bolseviklerin yolundan (buna
konumuz acisindan “Ne Yapmali?’nin gosterdigi
yoldan” da diyebiliriz) gitme iddiasinda olan ko-
ministler bu modeli Komiinist Enternasyonel’de
somutlanip tarif edildigi bicimiyle benimsemekle
yluktmlidir. Dahast boyle bir enternasyonalin ve
buna uygun partilerin olmadig:i kosullarda boyle
bir partinin yaratilmas: komunistler bakimindan
oncelikli bir stratejik hedeftir. Bu nedenledir ki bu
hedefe varilincaya kadar koministler, “Ne Yap-

?”y1 nasil okumal
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mali?’da ve Komunist Enternasyonal belgelerinde
tarif edilen model ve ilkeleri referans alarak bir
parti insa stratejisini 6ncelik olarak benimseyip iz-
lemekle yiktmludur.

“NE YAPMALI?” KITABININ HANGI CEVABI
VERECEGI NE ZAMAN NEREDE ILAN
EDILMISTi?

1901 Mayisinda Iskra’da yayimlanan ‘Nereden
Baslamali”’ makalesinde Lenin “Sadece ihtiya¢ du-
yulan orglitiin niteligi ve kesin amaci konusunu
acikliga kavusturmakla kalmamali, ayni zamanda
orgtit icin kesin bir plan hazirlamaliyiz, boylece
orgtittin kurulusu bittin yénleriyle ele alinmis ola-
caktir. Meselenin ihmale gelmez &nemi karsisin-
da, biz kendi payimiza, simdi basuna hazirlanan
bir brostirde bir plan taslagini, daha ayrintii bir
sekilde gelistirilmek tizere yoldaslara sunuyoruz”
diyordu.

So6z konusu olan Mart 1902’de yayimnlanacak
olan “Ne Yapmali?” baslikli kitap/brostirdi.

Lenin bu kitaba yazdigi ilk 6énsozde de bu kita-
bin amacini ve kapsamin: tanitirken, kitabin temel
konusunu:

- Siyasal ajitasyonun niteligi ve temel icerigi;

- Orgiitsel gorevler;

- Rusya capinda bir miicadele orgiitiniin insa

plany; olarak 6zetleyecekti.

Aydemir Giiler 6ns6ziinde vurgulayarak “Leni-
nizmden bu biitiinltik nedeniyle de bir 6rgtit mo-
deli degil, onciiliik teorisi ¢cikar” diyor. Elbette ba-
his konusu olan Leninizm oldugunda sadece yeni
bir parti modelinden ¢ok daha fazlasinin anlasil-
mast gerekir. Ama niye bir 6rgiit modeli ¢ikmaya-
caginda israr ediliyor acaba? Burada ortaya konan
modeli benimsememek icin bir israr oldugu bes-
belli. Ama “biz Lenin’in 6nerdigi modeli benimse-
miyoruz” demek islerine gelmedigi icin olsa gerek,
“orada bir model 6nerilmiyor” diye bir iddia ileri
suriluyor.

Herseyden 6nce Okuyan ve Giiler'i okuyunca,
model deyince ne anlasilmasi gerektigi oldukca
miphem hale geliyor. Belli ki kot anlamda bir
sey niyetine kullaniliyor bu kavram. Bu bir tesaduf
degil.

“ELESTIRI OZGURLUGU” SEVDASIYLA
“SABLONLARA HAPSOLMAMA”
TUTUMLARININ AKRABALIGI

“Ne Yapmalr?” yazildigi sirada revacta olan
“elestiri 0zglirlug” gibi, 12 Eylul sonrasinda Ttir-
kiye solunda tasfiyecilik riizgarlari pufir pifir
eserken “sablonculuga diismemek gerekir” cimle-
si pek revactaydr. Anlasilan o ki gerek Giiler, ge-
rekse de Okuyan model kavramini bu anlamda,
“sablonculuga diismemek gerekir” anlaminda kul-
lanmak istiyor. “Kalip¢t olmayalim” demek istiyor-
lar. Ama daha kotiisii “sablon” yerine 1srarla “mo-
del” kavramun: kullantyorlar. Secaat arzederken
sirkatlerini sdylemis oluyorlar. Bir baska deyisle
Lenin’in “Ne Yapmali?’da one strdiig drgut tarifi-
ni “model” yani 6rnek olarak almamak gerektigini
vaz' etmek Gizere bu vurguyu yapiyorlar.

Nitekim Kemal Okuyan da, ayni kitaba yazdig:
onsozlerden birinde, Aydemir Giiler'in vurguladigt
fikri tekrarlayarak teyit ediyor:

“Onciiliik teorisinde modellerle hareket etmek
gelenegimize yabanciyds; oncii orgiitii belli bir
‘model’ icerisinde kisirlastirmamaya 6zen goster-
dim.” diyor.

Yani model denirse 6rnek alinacak bir seyden
degil, “kisirlastiric” bir kaliptan soz edilmis olur-
mus gibi sunuyor. Oysa model kavraminin hicbir
bakimdan olumsuz bir ¢agrisimi olmasi miimkin
degil. Zira bilakis 6rnek alinmasi gereken, bir eser
meydana getirirken bakarak esinlenilen, taklit ve
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tekrar ederek yorumlanmast gereken bir nesneyi
anlatir. Tyi bir seydir yani.

Ama Giler ve Okuyan kasten “Ne Yapmali?”’da
tarif edilen 6rgtitti 6rnek almamak gerekir diyerek
soze basliyor.

Dogurusu bu revizyonistlerin “6ncii 6rgiit” de-
meyi sevdikleri devrimci partiyi, “bir model icinde
kisirlastirmama” itirazi oldum olasi “Ne Yapmali?”-
ya getirilen itirazlarin basinda gelmistir. Bu da de-
mektir ki s6z konusu kitap okundugunda burada
bir model o6nerildigini herkes anlayabilmektedir.
Okuyan ve Giler'in daha en bastan bu kitapta
ortaya konan 6zglin ve alternatif 6rgiit modelini
pesinen Otelemek istemeleri besbelli ki bunu asla
taklit ve tekrar etmeme niyetlerini ortaya koyuyor.

Dogrusu
parti ile Giler ve Okuyan’in partisi karsilastiril-
diginda bunu goérmek zor degil. Ama burada asil
sorun sirkat (yani calma) fiilinden geliyor. Zira
Okuyan kitabinin basinda elestiri konusu etti-
gi Mehmet Ali Aybar gibi acikca “Ne Yapmali?’y1
elestirip reddetmek yerine, bu kitabin biricik sa-
hipligini ve savunuculugunu tekeline almak tizere
“Ne Yapmalicilar” sifatint icat edip tekeline aliyor.
Dogrusu bu da “Ne Yapmali?”y1 gozden wrak bir
yere hapsetme gayretinin ifadelerinden biri.

“Ne Yapmal?”y1 izleyerek kurulan

Zira bu sifat olsa olsa “Ne Yapmali?’da ortaya
konan orgiit modelini amasiz fakatsiz benimseyen-
lere yakistirilmalidir; bunu tartisma konusu ederek
bir kenara atma niyetiyle yola ¢ikip Lenin’in deyi-
siyle tastiye batakligina giden yolu takip ve tavsiye
etmekte olanlara degil.

Sahip cikiyormus gibi baslayip bazi tanim ve
kavramlar artik terk etmek gerektigi fikrini 6ne
strenlere, boyle yapanlarin ilk érnegi olan Berns-
tein’dan beri revizyonist denir. “Ne Yapmali?” kita-
bt da bu yolu takip eden oportiinistlere vurmakla
baslar. O vakit Rusya’daki Sosyal Demokrat hare-
ket icinde bunu “elestiri 6zglrligi” bahanesiyle
yapmak modaydi. Tirkiye solunda ise ozellikle
12 Eylil'den itibaren “sablonculuga diismemek”,
“kaliplara mahkum olmamak” fikri 6ne cikti. Ke-
mal Okuyan’'in gelenegi de “Ne Yapmali?’y1 mo-
del olarak almamak gerekir” diyerek bu kervana
katdanlardandir. Bu gelenegin “Kurucesme”den
cikan tasfiyeci partilerden birine doniismesi tesa-
duf degil.

RSDIP IKINCI KONGRESI’NDEKI TARTISMA
DA MI BiR “MODEL” TARTISMASI DEGIL?

Lenin’in “Nereden Baslamali?”da ilan edip “Ne
yapmali?”’da somut bir plan olarak tarif ettigi orgtit
modeli daha sonra RSDIP ikinci kongresindeki en
onemli tartisma sirasinda bir kat daha somutlasti.
S6z konusu olan malum tiztk tartismasi, tizigin
uyelikle ilgili maddesine dair Martov-Lenin tartis-
masidir. Eger tuziik ve uyelik tarifi de bir modeli
anlatmiyorsa neye dair olabilir? Elbette ki Bolsevik-
lerle Menseviklerin ayrilmastyla sonuclanan bu tar-
tisma bir 6rgiit modeline dairdir. Bir baska deyis-
le ikinci Enternasyonal modeli bir parti ile bunun
devrimci alternatifi olan parti modelinin kars1 kar-
stya gecip ayrismast tartismasidir s6z konusu olan.

Bu bakimdan “Ne Yapmali?’nin da énemli kat-
kilartyla toplanan RSDIP ikinci kongresindeki en
kritik ve Iskracilar'in bolinmesine varan tartisma,
diipediiz bir model tartismasiyla yakinen ilgilidir.
“Ne Yapmalr?” kitleleri binyesine katmayi hedef-
leyen ve kendi icinde i¢ ice gecmis halkalar halin-
de hiyerarsik bir yapisi olan parti modeline karsi
“kendini profesyonel devrimcilerle sinirlayan” bir
devrimciler 6rgittinii model olarak 6nerir.!

Bu itibarla “Ne Yapmali?’da ortaya konan ve
tuzik tartismasinda bir kez daha somutlanan
parti modeli Lenin’in baslica katkilarinin basin-
da gelir. TKP ve taraftarlarinin yan: sira pek
cok revizyonist gibi Kemal Okuyan’in da sa-

1 Trocki merkezde en yogun cekirdek ol-
mak tizere bu i¢ ice gecmis halkalar halinde parti
modelini acik secik tarif edip savundu. Belli ki ki-
tabini yazarken ister elestirmek, ister esinlenmek
maksadiyla pek cok okudugu trogkist yazarlarin da
— Molineux, Liebman, Harman, Cliff, Mandel, Peter-
son ve bizzat Trocki ve New Left Review yazarlar
gibi - katkistyla Kemal Okuyan da bu “halkali parti”
modelini savunuyor. Bu konudaki inciler kitapta-
ki “Orgiit mii hareket mi, parti mi stnif m?”
baslig: altinda yogunlasmis. Ama bu tarif tastamam
ikinci Enternasyonalin bilinen parti modelidir.
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vunup takipciligini yaptigi cizgi ise Lenin’in
reddedip yerine yeni bir model 6nermek tizere
yola ¢iktigi Tkinci Enternasyonal oportiinizmi-
nin hakim parti anlayist ve modelidir. Lenin’in
onerdigi ise buna alternatif yeni ve bambas-
ka bir parti modelidir. Bu model RSDIP ikinci
kongresindeki hararetli tartismalar icinde so-
mutlanacaktir.

Ama sanilanin aksine bu tartismada kiyamet
profesyonel devrimcilik konusunda patlak vermis
degildir. Zira s6z konusu tartismada somut bir bi-
cimde bahis konusu olanlar, 6rnegin P.B. Axelrod
veya V. Zasuli¢c, Rusya tarihinin en taninmis ve
deneyimli olanlart arasindan c¢ikmis “profesyonel
devrimciler”dir. Yani konu bunlarin ve bagskalari-
nin meziyetleri, gecmis yahut muhtemel katkilart
hakkinda degil; “parti orglitlerinden birinde biz-
zat ve bilfiil gorev alan pro-fesyonel devrimcilerle
kendini sinirlayan” bir devrimciler orgtitiine uygun
bir tiziglin nasid olmasi gerektigi hakkindaki tar-
tisma sirasinda 6ne ¢ikmustir.

Buradan anlagilmasi gereken bazi RSDIP mili-
tanlarinin basina buyruk disiplinsiz olmak istedik-
leri midir? Neredeyse omiirleri boyunca illegalite
icinde yasamis olan pek ¢ok Mensevik militanin
ornekleri bunun aksine taniklik eder. Mesele mer-
keziyetcilik ve disiplin noktasinda degildir. “Par-
ti orgiitlerinden birinde bilfiil gorev almadan” da
merkezin kararlara disiplinli bir bicimde uymak
mumkindir. Bu anlamda Menseviklerin merkezi-
yetcilige karst olduklarina dair bir belirti yoktur.
Tartisma tek tek militanlar olarak merkezi kararlara
uygun faaliyet yuriitmekle, merkeziyetciligi bir par-
ti Orgiitinin disiplini icinde yirttmek arasindadir.

“Ne Yapmali?’”da oOnerilen modelin uygulama
ve tartisma icinde somutlanmasi olarak gorilme-
si gereken “Bir Yoldasa Mektup” bunu gosterir.
Orada “sorumlulugun bitin parti Orgiitlerine ya-
yilmast” vurgulanir. Oyle ki bir basma kaldiginda
dahi her parti orgltinin parti faalivetlerini, par-
tinin merkezi ¢izgisi dogrultusunda ytiritebilecek
kabiliyette profesyonel devrimciler olmalidir. RS-
DIP ikinci kongresine giden yol boyle bir dene-
yim icinde dosenmistir. Merkeziyetciligi mutlaka
parti orglitlerinden birinde bizzat yer alan 6rgtitli
profesyonel devrimciler eliyle uygulamaktir bahis
konusu olan. Ayrilik da buradan ¢ikmaktadir. Aksi
tutum ise “nerede bir partili varsa parti oradadir”
tasfiyeciligine varir.

Bir baska deyisle RSDIP kongresinde somut-
lanan ve “Ne Yapmal?”y: tamamlayan bu 6nem-
li ayrintuyla bireysel tyelige kapali, orguitlii pro-
fesyonel devrimcilerin orgltle siyasal faaliyet
yurittiglh bir parti modeline varilir. Belli bash
elestirmenlerin varsayim ve iddialarinin aksine,
“kadrolarin partiye, merkez komitesinin kadrolara,
genel sekreterin de merkez komitesine hiitkmetti-
8i” bir buirokratik hiyerarsinin yolu “Ne Yapmali?”-
nin dénerdigi “orgtitlii ve orgiitle calisma disiplinine
sahip profesyonel devrimciler 6rgiiti”yle acilmaz.
Aksine bu akibeti 6nleyebilecek yegane model
“kendini profesyonel devrimcilerle sinirlayan” “Ne
Yapmali?’da plani sunulan modeldir. Zira mutlaka
bir parti 6rgutiinde yer alan profesyonel devrimci-
lerle kendini sinirlayan bir partinin militanlar tek
tek nitelikleri, kabiliyet ve kapasiteleri bakimindan
ayni olmasa bile, esit orgiitler icinde olurlar. Boyle
bir orgtitte de hiyerarsi bireyler arasinda degil or-
gitler arasinda kurulur.

BIR PROFESYONEL DEVRIMCILER
ORGUTUNDE DEMOKRATIK
MERKEZIYETCILiK NASIL OLUR?

Boyle bir partinin merkeziyetciligi de bu ba-
kimdan demokratik (ayn: orgtitsel nitelige sahip
orglitler olmasi bakimindan) merkeziyetci bir
hiyerarsi olmak zorundadir. Nitekim 1905 done-
mecinde bu 6zellik “Ne Yapmal?” modeline ¢ok
uyumlu bir bicimde eklenmistir.

Elbette demokratik merkeziyetcilikten her ka-
fadan bir sesin c¢iktigi, farkli fikirlerin birbiriyle
tartistigt vb. bir tablo anlayanlar, demokratik mer-
keziyetciligi bir cesit tartisma kultibti olarak tasav-
vur edebilir. Ama birinci baghiginin hedefi “Elestiri
Ozgurlugu” taraftarlarina vurmak olan bir kitaptan
boyle bir modelin ¢ikmasint beklemek 6ktiz altin-
da buzagt aramaktir.

Referanslari ortak, militanlarinin hepsi bir parti
orglitiinde bilfiil yer alan ve siyasi faaliyetlerini de
orgitli bicimde ve oOrgiitle yuritmesini bilen bir
profesyonel devrimciler orgiti boyle isleyemez.
Siyasi tartismalart da siyasi faaliyetin ve deneyim
aktariminin bir pargasi olarak ele alan ve tartisma-
larint ortak referanslarla ytritmeyi bilen bir parti-

de tartismalar, siyasi faaliyetin 6nemli bir parcast
ve partiyi giiclendirip gelistiren bir islev kazanur,
elzem hile gelir. “Ne Yapmali?’nin basinda Lasal-
le’in su sozlerinin yer almasini Lenin’in Lassalle
hayrani olmasindan mi sanirsiniz?

“... Ic mticadele, partiye gtic ve canlilik kazan-
dirir; bir partinin zayifliginin en iyi kaniti, daginik-
lik ve acik-secik sinirlarin bulaniklasmasidir; bir
parti kendisini arindirarak giiclenir....” (Lassalle’in
Marx’a 24 Haziran 1852 tarihli mektubundan)

Ne hikmetse bu sozler Turkceye ekseri “ic mii-
cadele” yerine “partinin miicadelesi” diye cevrildi-
ginden ne kastedildigini anlamak miimkiin degildir.

GEREKLI OLAN NASIL BiR PARTI?

Her ne kadar “Ne Yapmali?’da “Bize gerekli
olan nasil bir orgtittiir?” diye bir baslik olsa da, bu
konuyla ilgili ipucu orada degil, “Iscilerin 6rgiitii
devrimcilerin 6rgtitii” basligt altinda soyle kendini
gostermektedir:

“...devrimcilerin 6rgtliti her seyden énce ve
esas olarak meslegi (isi) devrimci eylem olan kim-
seleri kapsamalidir. Boyle bir érgtitiin mensupla-
run bu ortak 6zelligi karsisinda iscilerle aydinlar
arasindaki ve haydi haydi
farkli meslek gruplari arasin-
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Onlarla son tahlilde bir muhalefet hareketi olma
noktasinda da ayni cizgide dururlar.

Bu konumlanista devrimin demokratik bir
devrim mi yoksa sosyalist bir devrim mi olacagi
konusundan ziyade bir devrim olmas: gerektigi,
yani mevcut siyasal iktidara ve bu iktidart saglayan
devlet aygiti ile onun kurumlarina ne olacagi, ne
yapilacag: onemlidir. Dolayisiyla bunu yapmaya
kimin/neyin amade olacag: 6ne c¢ikar. Devrimci
parti konusunun esast buradadir.

iktidar sorunu kendini dayattiginda ne olacak-
tir; ne yapilacaktr? Ornegin XVI. Louis'nin duru-
munda oldugu gibi tahtin buitiin siis pusiine rag-
men Uzerinde oturulan bir tabureden farksiz hile
gelmesiyle; yahut imparator Louis Bonapart'in or-
dusuyla beraber esir diismesi gibi bir durumda;
veyahut monarkin 1917 Martinda Car Nikola’nin
yaptigt gibi tahtini terketmesi durumunda vb. du-
rumlarda ne olacaktir?

Bu tur durumlart bizzat yaratmamus olsa bile
bu durumdan vazife ¢ikartmaya gore hazirlanmis,
bunu bir surpriz gibi karsilamayip bagumsiz bir
plan ve eyleme girismek tizere hazulikli olanla-

rin derhal inisiyatif alacagini
disinmek zor degildir. Ni-
tekim “Nereden Baslamali?”

daki tiim ayrimlar ortadan :-__ COYHMHEHIA makalesinin son sozleri tas-
kalkmalidir.  (Bkz. TE cilt, | tamam bunu ifade eder:
5 5. 403-64) 5 E P. qEPHHMEBGHAI‘“. “Sonu¢ olarak muhtemel
Bu tarif bir ekonomistle bir yanlis anlasiimaya ma-
“siyasal devrimi kim yapa- hal vermemek icin iki ciim-
POMAHD

cak?” basliklt bir brostir hak-

kindaki tartisma vesilesiyle |-
gelmektedir.  Soz '
kitaptaki pek cok Onemli
konu ve vurgu bir yana, bu
adeta gecerken soylenmis
gibi gortinen tarif merkezi
onemdedir. Cunkl
“nasil bir parti?” konusuna
degil, “nasil bir devrim?” ko-
nusuna da verilen 6zgiin ce-

konusu

sadece

vabi ifade etmektedir.

C-NIETEPBYPI'E.

Bunun ne kadar ¢nemli
ve tarihsel stire¢ bakimindan tayin edici oldugu da
RSDIP ikinci kongresinde Bolseviklerle Mensevik-
lerin ayrilmasina varacak olan tiizik tartismasinda
yeniden giindeme gelecek olmasinda gortilebilir.

Bu bakimdan “Ne Yapmal?” ile RSDIP ikinci
kongresindeki bolinmeye varan tartisma arasinda-
ki baglant: bu basit ve siradan goértinen ctimleyle
kurulur: “siyasal devrimi kim yapacak?”. Ayrim as-
linda bir devrimi olacak olan bir sey gibi algila-
yanlarla yapilacak olan, yapilmasi gereken bir
sey olarak gorenler arasindadir.

O ylizden konunun “siyasal devrimi kim ya-
pacak?” sorusuyla, bir baska yoniiyle de 7 Kasim
1917 gunt gerceklesecek olan eylemle dogrudan
dogruya ilgili oldugu unutulmamalidir.

DEVRIiMi YAPACAK BiR PARTI

Nitekim 1905 devrimi patlak vermeden az énce
Lenin, kaleme aldigt “Demokratik Devrimde Sos-
yal Demokrasinin 1ki Taktigi” kitabinda RSDIP
ikinci kongresinde ortaya ¢ikan ve “Ne Yapmali?”
ile bagi unutulmamasi gereken orgiitsel sorunlarin
siyasi sonuglart hakkindaki ayriliklara dikkat cekti.
Bu ayriliklarin ve boliinmenin aslinda iktidar ve
devrim sorununa iligkin bir sorunla ilgili oldugu-
nun altni ¢izdi. Orglitsel sorunlarin politik sorun-
lar oldugu vurgusu da tastamam bunu anlatir.

Bir bagka deyisle orgiit sorununa bakis acist
ve Orglitiin mahiyeti hakkindaki gortsler ayni za-
manda ve esas olarak bu devrim kertesine iliskin
tutumun da ipucunu verir. “Siyasal devrimi kim
yapacak?” sorusuyla “bize gerekli olan 6rgtit nasil
bir orgiit olmalidir?” sorusunu birbirine baglayan
da bu kavrayistir.

Otokrasiye karst demokratik devrimle iktidarin
burjuvaziye devredilmesini 6ngoren, yani otokra-
sinin yikilmasini takiben tesis edilmesi saglanacak
burjuva iktidarma karst bir “sosyalist” muhalefet
hareketi olusturmayt hedefleyen Menseviklerin
ihtiya¢ duydugu partinin bu hedefe gore sekillen-
mesi elbette kacinilmazdi. “Burjuvazisiz burjuva
devriminden” s6z edenlerin ihtiyact ise bambaska
olmalrydu.

O zaman Trocki ve taraftarlart da devrimin
sosyal mahiyeti hakkinda RSDIP’in her iki kana-
dindan da ayrt durduklarini iddia etmekteydi. Bu-
nunla birlikte orgiitsel sorunlarin kavramst baki-
mindan Menseviklerle ve aynt zamanda da tim
ikinci Enternasyonal partileriyle ayni cizgideydiler.

YTO ABJAATHL?
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le daha kuralim. Durmadan
sistemli ve derli toplu bir ha-
zirliktan s6z ettik; ama asla,
istibdadin ancak diizenli bir
kusatmayla ya da Oorgtitli
bir salduiyla yikilabilecegi-
ni kastetmedik. Boyle bir
distlintis sa¢ma sapan bir
doktrinere mtistahak olur..
Tam tersine, istibdadin, ken-
disini stirekli olarak ve dort
bir yandan tehdit eden siyasi
kansikliklarin ~ 6ngériileme-
yen etkisi sonucunda veyahut kendiliginden bir
patlamayla cokmesi tarihsel bakimdan son dere-
ce miimktin ve kuvvetle muhtemeldir. Ama boyle
patlamalara ve kargasa varsayimlarina bel bagla-
yarak faaliyetini stirdiiren bir parti maceract bir
ruh haline kapilmaktan sakinamaz. Biz kendi yo-
Iumuzda ilerlemeli ve diizenli calismamizi sebatla
stirdtirmeliyiz. Beklenmedik olaylara ne kadar az
bel baglarsak, herhangi bir ‘tarihi déneme¢” karsi-
sinda hazirliksiz yakalanma tehlikesinden o kadar
uzaklasiriz.” (“Nereden Baslamal?” TE. c. 5 s. 20)

Bu sozler ayni zamanda G. Lucacs’in Lenin’e
de atfen tarif ettigi “devrimin giincelligi” kavrayisi-
nin da ifadesidir. Ama bunu “devrimin kacinilmaz-
ligr” diye anlayip kendileri icin yapacak bir sey
olmadigi rahatligi icinde hareket eden kadercilerin
kavrayisindan titizlikle ayirdetme geregi oldugu da
tartismasiz olmali. Zira bu gibilerin kendiliginden-
lige tapinma ve kendiliginden hareketin pesinde
suriklenmekten kurtulamamalart da kacinilmaz-
dir. “Ne Yapmali?’nin tizerinde durdugu baslica
kusurlardan birinin de bu tutum oldugu unutul-
mamalidir.

Diger yandan “Ne Yapmal?’nin bast ile sonu
arasinda bir bag oldugunu da bilhassa unutma-
mak gerekir. Yani “elestiri 6zgurligi” adi altinda
One slrtlmek istenen stratejik tutumun aslinda
‘sosyal reform c¢izgisi’ olusuyla bir sosyal devrimin
olmazsa olmaz baslangic adiminin mevcut siyasal
iktidart tim kurumlariyla ortadan kaldirmak olusu
arasindaki iligskiyi akilda tutmak gerekir. Bu kerte
“siyasal devrimi kim yapacak?” sorusunun gtinde-
me geldigi, devrim/reform stratejilerinin net bicim-
de birbirlerinden ayirt edildigi kertedir.

Bir baska deyisle, bizzat parti orgltlerinden
birinde yer alip onun disiplinine bagli olmayan
profesyonel devrimcileri dislayan bir parti kaste-
dildiginin alti bu tartismada cizilmistir.

Bu zorunlu kopus kertesini goz oniinde tu-
tup buna gerektirdigi ¢zenle vurgu yapmayanlar
mevcut iktidar hentiz yikilmadan iktidarin kime
yahut hangi kurumlara gecmesi gerektigi hakkin-
da tefekkiire bogulurlar. Devrimin demokratik bir
etiket mi, sosyalist bir etiket mi tasimast gerektigi
hakkinda birbirlerine girerler. Bu herctimerg icin-
de de stratejik olarak bulusurlar.? Bu nedenle de

2 Bkz. “Sosyalist Devrimcilerle Demokra-
tik Devrimciler Nasil Bulusur Proleter Devrimciler
Onlardan Nerede Ayrilir”, 1999, Istanbul: Devrimci
KOZ Yaynlari.

son tahlilde burjuva iktidarlarindan sosyal reform-
lar talep eden birer hareket haline gelmekten kur-
tulamazlar.

DEVRIMIN SOSYAL iICERIGINDEN ONCE
DEVRIM OLMASI ONEMLIDIR

“Ne Yapmali?’da bahis konusu edilen profes-
yonel devrimciler 6rglitt ise, devrimin sosyal ice-
riginden ziyade sonucta, yani tayin edici an geldi-
ginde, burjuvazinin siyasal iktidarini temsil eden
hitkiimete ne yapilacagi konusuna odaklanir. Bu
suretle boyle bir 6rgiit, basta da sonucta da kendi-
ni 6rnegin Sovyetlerde temsil edilecek olanlar da
dahil, yiginlardan ayiran bir 6rgiit olmalidir. Yigin-
lardan icazet almadan, onlara danismadan ve tiim
sorumlulugu kendi tizerine alarak, titizlikle yapil-
mis bir plan dogrultusunda Kislik Saray’t basip,
Gecici Hukumet'i tutuklamayla sonuclanacak ni-
hai eylemi uygulama kabiliyetinde bir devrimciler
orgltl ancak boyle bir tutumla yaratiabilir.

Iste “Ne Yapmali?”da kendini isci stnifinin kitlesi
de dahil yiginlardan ayiran parti modeli baslangicta
oldugu gibi nihai kertede de ayn: 6zelligi koru-
yabildigi icin devrimci olur. Kimileri Bolseviklerin
sovyette cogunluk olduklart anda Kislik Saray’t
basip buitiin iktidarin Sovyetlere devredilmesini sa-
vunduklarint s6ylemeyi pek sever. Oysa birincisi
bu slogan ilkin Bolsevikler azinliktayken One su-
rilmustiir. Tkincisi 7 Kasim hamlesini yapmak icin
Sovyetlerde cogunluk olmayi beklemek gerekiyor-
duysa neden Trocki'nin 6nerdigi gibi bu eylemin
kararint sovyetten cikarma cihetine gidilmemis ve
Bolsevikler'in cogunlukta oldugu Sovyetlere danis-
madan onlarin onay ve icazetini almadan Bolsevik-
lerin bagimsiz bir eylemi 6rgtitlenmistir?

“Ne Yapmali?’da basta sdylenenle 7 Kasim’da
son szl soylerken Bolsevik tutum bu nedenle
tipatip aynidir. Hatta bu ¢izginin iktidar Sovyetle-
rin eline gectikten sonra da siirduriilmesi gerektigi
konusu, SSCB’ye ne oldu sorusunun cevabinin bu-
lunacagi en kritik kerteye isaret eder.

Lenin “Ne Yapmal?’da partiyi kendini profes-
yonel devrimcilerle sinirlayan dar bir devrimciler
orguiti olarak tarif ettiginde, Rusya’daki sosyal
demokratlardan oldugu kadar uluslararast hare-
ketten de sert elestiriler geldi. Bunlar genellikle
“asirt merkeziyetcilik”, jakobenizm veya blankizm
suclamalariyla ifade buluyordu. O ise déne done
Rusya capinda bir miicadele orgutiinden kastin
“Asya gericiligini bir devrimle yikmak isteyen bir
savascilar orgiiti” oldugunu vurgulayacaktt. Bu sa-
vascilar 6rglitiniin neye benzedigini tasvir edebil-
mek icin, hi¢ kekelemeden narodnik hareketinin
en siki ve etkili orglitlerine gonderme yaparak en
az onlar kadar siki ve disiplinli bir gizli 6rgiit, hat-
ta onlarinkinden daha iyisini kurmak gerektigini
savunacaktt.

Daha sonra da bu kitapta ve sonrasinda Bol-
seviklerin savunup somutlastirdigt parti modeli,
Komiinist Enternasyonal’in tiziginde ve “Komu-
nist Enternasyonal’e Giye Olmanin 21 Kosulu”’nda
oldugu gibi “Parti Orgiitlenmesinin Ilkeleri” gibi
belgelerde somutlanip evrensel hale gelmistir.

MUSTAFA SUPHI’NIN TKP’SI DE BiR
REFERANSTIR

Ilginctir ki Lenin’in saghiginda resmen Komii-
nist Enternasyonal tarafindan tasdik edilip kabul
edilen dort programdan biri Mustafa Suphi’'nin ba-
sinda oldugu TKP’ninkidir (Digerleri Rusya KP’si,
Bulgar Komtnistlerinin partisi ve Fransiz Komii-
nist partisinin taslak programudir).

Elbette Kopenhag kriterlerinin T.C. tarafindan
kabul edilmesini firsat bilerek tabelasini degistirip,
TKP ismini alan partinin devlete verdigi program
ve tizigunin “Ne Yapmal?”da tarif edilen modele
uygun olmast da Mustafa Suphi’ninkine benzeme-
si de beklenemez. Ama Kemal Okuyan imzasty-
la yaymnlanan bir kitapta ve benzeri makale veya
yayimnlarda buna isaret edilmemesi de anlamlidir.
Bunun nedeni kendilerine “Ne Yapmalicilar” sifati
yakistirtp bunu tekellerine almak isteyenlerin as-
linda “Ne Yapmali?’nin 6rgiit modelini gdbmmeye
heveslenen revizyonistler olmasidir.

Dogrusu Mustafa Suphi TKP’si ve Komunist
Enternasyonal’in referanslarini oldugu gibi “Ne
Yapmali?’yt ve “Bir Yoldag'a Mektup”u da refe-
rans olarak benimsediklerini amasiz fakatsiz acik-
ca ilan edenlerin sadece K6Zin arkasinda duran
komtnistler olmasi da tesadiif degildir. Kimin “Ne
Yapmalict” oldugu, kimin olmadigt ayn: zamanda
kimin devrimci olup kimin olmadigi sorusuyla 6z-
destir.
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Her yil Izmir'de diizenlenen Karaburun Bilim
Kongresi'ne bu yil K6Zin arkasinda duran ko-
ministler de katildi. Yoldaslarimiz farkl: cevrele-
re mensup sosyalistlerin yogun ilgi gosterdikleri
etkinlikte gerek kongre kapsaminda gerceklesen
oturumlarda, gerekse de Oncesinde gerceklesen
ekonomi politik okulunda ve ayrica buralarda ta-
nustiklart cevrelere yonelik etkinlik disinda yogun
bir propaganda faaliyeti yuruttiler.

FASIZM AKADEMIiK OLARAK ELE
ALINAMAZ

Karaburun Kongresi cercevesinde Ekonomi
Politik Okulu kapsaminda Fasizm baslikli ders-
lere katildik. Baris Yildirim, ilk iki derste fasizm
kavraminin ortaya cikisi hakkinda sunum yapti,
[talya, Almanya ve Avrupa’daki orneklerden yola
cikarak fasizmin tarihte yasandigi donemlere dair
bilgi verdi. Komintern’in fasizm kuramindan bah-
setti. Ilk donem diye ayurt ettigi kissmda Bordiga
ve Zetkin’den alintilar yapti. Ayrica Komiinist En-
ternasyonal’i bilmeyenler icin bunun ‘tipkt Kara-
burun gibi insanlarin toplanip tartistigy’ tarzda bir
kongre oldugunu soyledi.

S6z alan bir yoldasimiz Komintern {zerine
diizeltme yapti. Komintern’in herhangi bir kong-
re olmadigini, Komunist Enternasyonal’in mer-
kezi karar organi oldugunu ve Komiinist Enter-
nasyonal’in de farkli iilkelerde seksiyonlari olan
Komtinist partilerin diinya orgitii oldugunu be-
lirtti. Daha sonra Komintern’in fasizm tezlerinden
bahsederken yekpare bir tezden bahsedemeye-
cegimizi; Komintern’in 4. ve 6. Kongresindeki
fasizm tanimlarinin ayni olmadigini, 4. kongrede
gerceklestirilememis bir devrimin sonunda fasiz-
min geldigi daha sonra ise yiikselen isci hareke-
tini bastirmak icin geldigine dair 6nemli bir fark
oldugunu soyledi. Isci hareketi devrimci partiden
bagimsiz olarak, nesnel kosullara gore yiiksele-
bildigine gore fasizm de nesnel kosullarla gelebi-
lir bu da kendiliginden fasizm gelir tezini dogu-
rur, bu da fasizmle parlamentoyla da miucadele
edilebilir anlamma gelir dedi.

Konusmaci bunun kendiligindenlik tartisma-
st oldugunu, 6nemli bir tartisma oldugunu fakat
bu sunumun konusunun fasizm hakkinda genel
teorilerin cercevesini ¢izdikten sonra mucadele
yontemlerine iliskin bir seyler sdylemek oldugu-
nu belirtti. Konusmaci Dimitrov’un tezlerinden ve
‘Birlesik Miicadele Cephesi'nden bahsetti. Dimit-
rov’'un 6nemli katkisint ‘Miicadele fasizme gecis-
teki 6n asamalar’'dan baslamalr’ diyerek yaptigini
soyledi.

S6z alan yoldasimiz Komintern’deki revizyon
tartismasinin aslinda baska zaman tartisilmas: ge-
reken bir konu olmadigint belirtti. Clinkt eger
bugiin fasizme karst miicadelelerden bahsede-
ceksek fasizmi nasil tanimladigimiz da Onemli
zira bu tanim micadeleyi de belirleyecek dedi.
O ylizden “..su an 24 Haziran secimleriyle fa-
sizm gelir mi gelmez mi tartismasinin oldugu bir
donemde parlamentoyla fasizm gelebilir diistin-
cesini baglatan Dimitrov ve onun Komintern ka-
rarlarindaki tasfiyesinden bahsetmek 6nemlidir.”
deyip konusmacinin Turkiye’de fasizm hakkin-
da ne disunduguni sordu. Yildirim yanit olarak
1950’den itibaren Tirkiye’de siiregelen bir fagizm
oldugunu iddia etti.

Fasizm konusundaki 3. derste sunumu Dinger
Demirkent gerceklestirdi. Dersin girisinde savas
sonrast donemde ortaya c¢ikan fasizm degerlen-

dirmelerine deginen Demirkent, bu baslik altinda
“Fuhrer Devleti”, “Totalitarizm”, “Kuctk burjuva
hareketi teorisi”, “Sonderweg teorisi” kavramla-
rina degindi. Almanya ve Italya’daki fasizm de-
neyimleri arasindaki kimi farkliliklara deginen
konusmaci, Italyan fasistlerinin k¢t olarak ni-
telendirilmesinin miimkiin olmadigint ve bu yo6-
niiyle kendisinin rk¢ilig1 fasizmin zorunlu bir un-
suru olarak gormedigini ifade etti. Yine Italyan
fasistlerinin Nazilerden farkli olarak secim yoluna
basvurma ihtiyact hissetmediklerini, Kara Gom-
leklilerin Roma yurlytsinden itibaren secim ve
parlamento ile ilgilenmediklerini anlatti. Oysa
Naziler suirekli olarak secim yapma gereksinimi
duymuslar, cogu plebisit olarak anilabilecek bu
secimlerde paramiliter giicleri araciligiyla sokak-
larda terér estirmislerdi. Ustelik sanilanin aksine
ne iktidara gelirken, ne de ara secimlerde Alman-
ya'da oylarin ¢ogunluguna denk gelen bir des-
tek saglayamamuislar, iktidart aldiklari secimlerde
%33, en yuksek oy aldiklari secimlerde ise %47
civarinda bir oy alabilmislerdi.

Soz alan Halkevleri'nden bir arkadas fasizm
tartismasini ylrutebilmek icin fasizmin emperya-
lizmle baglantili bir olgu oldugunu ve fasizmin
bu baglamda ele alinmasi gerektigini hatirlatmak
istedigini ifade etti. Ayrica fasizmin kadin, ekoloji,
emek politikalart bakimindan ele alinmamasinin
bir eksiklik oldugunu ifade etti. Ardindan biz de
so6z alarak sunlari sorduk: Acaba Turkiye’de bu-
glnkt derste ifade edildigi gibi AKP ve lideri Er-
dogan’in dogrudan komuta edebildigi paramiliter
yapilar var miydr? Yoksa AKP boyle yapilardan
yararlanmak icin disindaki giiclere mahkum du-
rumda miyds? Yine Almanya’da secimlerin strekli
olarak tekrarlanmasindan bahsedilmisti. Acaba
bu tekrart Turkiye'nin son bes yilinda mitemadi-
yen secim yapilmasina benzetebilir miydik? Erdo-
gan Hitler gibi secimlerden glicini arttirarak mi
yoksa her defasinda daha da zayiflayarak mu ¢iki-
yordu? Bu sorularimiz karsisinda Demirkent, bu
konulari bir sonraki glin tartisacagimizi ifade et-
mekle yetindi. Bizden sonra soz alan bir katilimct
da insanlarin akin akin bedelli askerlik basvuru-
su yaptigt bir donemde fasizmin kitle desteginin
bulundugundan bahsedilip bahsedilemeyecegini
sordu.

4 Eylul 2018de gerceklesen fasizm konulu
dordinct ve nihai derste konusan Baris Yildirim,
daha onceki sunumlarinda belirttigi gortslerini
kisaca yineleyerek tarihte fasizmin nasil tanimlan-
digint anlatti. Sonrasinda Mahir Cayan’in acik fa-
sizm/gizli fasizm kavramsallastirmasint 6zetleyen
konusmaci, kendisinin de bu tezi olumladigint
belirtti. SOz alan ikinci konusmact Dinger Demir-
kent, bugtine kadar Turkiye’de egemen rejimle
alakali gelismeleri 6zetledikten sonra mevcut du-
rumun fasizm oldugunu savlayan Baris Yildirim’a
katilmadigini, yasanmakta olanin 12 Eylul rejimi-
nin ve Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus temelle-
rinin devami niteliginde oldugunu ifade ettikten
sonra yine de bugunkli durumu bir ara rejim
olarak gordugiini ve gittigimiz istikametin bel-
li oldugunu, bu istikametin de fasizm oldugunu
belirtti. Bu vargisini artmakta oldugunu savladig:
paramiliter Orgltlenmelere ve toplum Ulzerinde
giderek artan devlet baskisina baglad.

Konusmacilardan sonra s6z alan bir yoldas,
konusmacilarin dile getirdigi ‘glclenen iktidar’
tezine katilmadigini ornekler vererek yanlisladi.
Erdogan gticlii olsaydi partili olmayan kisileri ka-
bineye almak zorunda kalmasinin, MHP ile koa-
lisyon kurup ipleri bu partinin eline vermesinin,
TC tarihindeki en gticli sol olusum olan HDP’nin
bunca engellemeye ragmen Meclis’e giicli bir bi-
cimde girebilmesinin ve daha bircok baska etke-
nin iktidarin gtictine degil giicsiizligiine isaret et-
tigine vurgu yaptt. Yoldas ayrica 1971 kopusunu
saglayan devrimci guiclerin (hatali da olsa) fasizm
tespiti yaptigint ama bu tespitin devaminda ge-
tirdikleri ‘fasist iktidar1 yikacagiz’ belirlemesinin
ilerici bir belirleme oldugunu; bugin ise ‘fasizm
geldi, bunlarla micadele etmeye glicimiz yet-
mez’ yanlis belirlemesinin gerici/ekonomist bir
yaklasim olduguna dikkat cekti.

Daha sonra soz alan bir dinleyici her seye fa-
sizm demenin fasizm kavrammin icinin bosaltil-
masina hizmet ettigi notunu dusti. Ardindan s6z
alan bir yoldas, Demirkent'in rejimi 12 Eylul reji-
mi olarak tarif etmesine katildigini, ancak rejimin
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kimi anayasa degisikleriyle degisebilecegini ve
fasizmin tedrici olarak gelebildigini sdylemenin
dogru olmadigini ifade etti. Yoldas ayrica stirmek-
te olan rejim krizinin darbe dinamiklerini korik-
ledigini, fakat siyasi krizin burjuvaziye mensup
taraflarinin boyle bir giicleri olmadigini, boyle bir
durumda rejim degisikligi veya fasizmin gelece-
ginden bahsetmenin yanlis oldugunu vurguladu.
AKP/RTEnin giic kaybetmekte olduguna vurgu
yapan yoldas, mevcut olanin zayifladik¢a siddeti
arttiran bask1 ve zor yoluyla varligini sirdirmeye
calisan bir iktidar oldugunun altini ¢izdi. Yoldas
sozlerine, Baris Yildirnm'mn yaptigt gibi her seye
fasizm denmesi durumunda burjuva demokrasisi
olarak nitelenebilecek bir olgunun s6z konusu
olamayacagin: ekledi.

Soz alan Mucadele Birliginden bir arkadas,
yoldaglarimizin tespitlerine katildigini belirterek
bu kadar fasizmden s6z edilen bir etkinlikte ikti-
dara karsi nasil bir savasim verilmesi gerektigin-
den s6z edilmemesini protesto ettigini de belirtti.
Ardindan so6z alan bir akademisyen Dincer De-
mirkent'in paramiliterlesme vurgusunun 6nemli
oldugunu ve bunun fasizme kayisa bir gosterge
olusturdugunu savladi.

S6z alan bir bagka akademisyen kiresel eko-
nomi tizerine calistigini belirterek diinyada artan
fasizan ve otoriter egilimleri kiiresel sermayenin
Turkiye ve benzeri gelismekte olan tlkelerden
cekilmekte olusuna bagladi. Buna yanit vermek
icin so6z alan bir yoldasimiz, yasanmakta olanin
gelismekte olan ulkeler krizi degil, gelismis eko-
nomilerin ve bunlarin olusturdugu hegemonya-
nin gugstiz diismesi ile baglantili oldugunu be-
lirtti.

S6z alan bir baska yoldas ise paramiliterles-
me savlarinin dogru olmadigint ifade ederek bu
konuda veri bulunmadigini, Erdogan’in boyle bir
orgltlenmeyi gerceklestirebilecek kapasiteden
yoksun oldugunu ifade etti. 15 Temmuz darbe
girisimi esnasinda ordunun biiylik boliminin
olan biteni izlemekle yetindigini ifade eden yol-
das devlet kurumlarina sahip ¢ikamayan, onlari
yonetemeyen bir iktidar olduguna vurgu yaparak,
ici bos paramiliterlesme savlarinin ‘giiclu Tayyip’
yalanini besledigini vurguladi. Yoldas ayrica Ka-
raburun’da rahatlikla iktidarin nasil yikilacaginin
tartisilabildigini ifade etti ve etkili fasist bir yone-
lim olsa bunlarin mimkiin olmayacagini anlatti.
Fasizm dersleri boyunca ilgi ¢ekici bir durum da,
derslere (koministlerin birligini savunanlar digin-
da) gelen ¢ogu sol orgiitlerde veya akademide
orgitlt dinleyicilerin dnemli bir boliimiinin tar-
tismaktan cok bilgilenmek icin bu etkinlige kati-

lryor olmastydi.
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13. KARABURUN BILIM KONGRESI m
EKONOMIK KRiZ iDDIALARI VE REJiM
KRiZi

Karaburun’da Ekonomi Politik Okulu kapsa-
minda gerceklestirilen ‘Turkiye’de Rejim ve Rejim
Degisimi Tartismalarinin Ekonomi-Politigi’ bas-

liklt derse katildik. Ali Riza Gungen ilk iki ders-
teki sunumlart gerceklestirdi. Ilk giin, Tiirkiye'de
rejim bicimi degisikligi slirecinin 2007 yilindaki
referandumla basladigini, bu sitirecin 16 Nisan
referandumu ve 24 Haziran secimleri donemec-
lerinde nihayete erdigini soyledi. Bu rejim bicimi
degisikliginin iktisadi bir altyapist oldugundan
bahsetti; 2008 ekonomik krizinin Turkiye gibi l-
kelere yabanci sermaye akisini yavaslattigini, Gl-
keyi bir ekonomik krize strtikledigini ve olast bir
ekonomik krize karst rejim degisikligi stirecinin
bagladigini iddia etti. Finansal riskin toplumsal-
lastirilmasinin daha otoriter ve baskict bir yone-
timi gerekli kildigini, hane halki bor¢clanmasinin
ylkselmesinin baskici bir rejimi gerekli kildigini
ifade etti.

Biz iki soru yonelttik. 2013’ten beri kur artisi-
na bagli bir kriz tespiti yapilmasina ragmen bek-
lenen ekonomik krizin bir tirli ¢itkmamasinin
bu analizi revize etmeye yeterli olup olmadigint
sorduk. ikinci olarak yabanct sermayenin Tiirki-
ye’den daha da buylk bir hizla ¢ekilecegi iddia-
sinin 2008’de baslayan ABD merkezli ekonomik
krizin FED’in faizlerde yaptigi ince ayarlamalarla
asilabilecegi saptamasina dayanip dayanmadigi-
ni, bu baglamda 2008 krizinin asilip asilmadigt
konusunda ne dustindiagini sorduk. Ve anlati-
cinin 6nerilerinin TUSIAD'in yaptgi, mali politi-
kaya glivenin arttirilmasi, merkez bankasinin ba-
gimsizligt gibi vurgulardan ne gibi fark: oldugunu
sorduk.

Giingen, kendisinin o6nerilerinin TUSIAD’1in
yahut AKP’nin ekmegine yag siremeyecegini
clinkli onlarin yapamayacagi is¢ci denetimi gibi
onerileri savundugunu soyledi. Panelden sonra-
ki tartismada da Turkiye’de karanlik bir doneme
gecisin tamamlandigini 2013-2016 arasinda kitle
hareketindeki yikselmenin de bir parantez ola-
rak kapandigini distindiugini soyledi. Biz de
Turkiye’de bir istikrar ddneminin olusacagina ilis-
kin herhangi bir emare bulunmadig: gibi tersine
siyasal istikrarsizligin devam edecegine ve rejim
krizi diye tarif ettigimiz stirecin sonucu olarak be-
lirttik. Bu baglamda ekonomik kriz beklentisiyle
pasifizme dismek yerine siyasal krizin devrimci
¢oziimiine odaklanmak gerektigi vurgusu yaptik.

fkinci oturumda Giingen, rejim bicimi ile dev-
let bicimi arasinda bir ayrim yapmak gerektigini
ve Turkiye’de rejim biciminin degistigi ama devlet
seklinin degismedigini iddia etti. Buna yanit ola-
rak rejim bicimi degisikliginin tamamlandig: iddia
ediliyorsa bunun secim referandumu gibi yollarla
yapilabildigini iddia edilmis olundugunu ve bu-
nun Marksist olmadigt gibi dogru da olmadigini
soyledik. Bu bakis acistyla sosyalizmin de secim
ve referandum dizenlemek gibi diizen i¢i yol-
larla gelebilecegini iddia edilmis olunacagini be-
lirttik. AKP’nin yekpare bir parti olmadigina dair
emareleri siralayarak rejimi bu sekilde degistirme
kapasitesi olup olmadigint sorduk. Ayrica yeni bir
anayasa yapimadan, anayasadaki kismi degisik-
liklerle yeni bir rejim bicimi geldiginin iddia edi-
lip edilemeyecegini sorduk. Panelist sorulara ¢ok
detayli cevaplar vermedi. Devlet biciminin hala
degismedigini acik uclu oldugunu belirtti. Ama
parlamentonun islevsizlesmesi ordunun etkisiz-
lesmesi, 2014’'te anayasasinin rafa kaldirdmasinin
rejim bicimi degisikligi olarak gormek gerektigini
dustindi.

Rejim degisikligi tartismalarinin ekonomi poli-
tigi baslikli dersin tictincli oturumunda Menderes
Tutus sunum yapti. Menderes Tutus bir onceki
oturumda devrimci 6zne insastyla yeni bir rejim
insasint i¢ ice anlatmaya calistigini vurguladi.
Kamu glicti ve zor aygitinin islevinin ve misyonu-
nun neler oldugunu siraladi. Kontrgerillanin reji-
min tarzina rengini verdigini, sistemin tamamina
kontrgerillanin yedirildigini belirtti. Diizenin pasi-
fizm yaratacak bir ideolojik hegemonya kurmaya
yarayacak kara propagandasmnin altini ¢izdi. Ay-
rica kismi refah ve sisteme eklemlemenin kamu
glicti ve zor aygitinin islevi oldugundan soz etti.
iktidarin strekliliginin ancak bu gérevleri yerine
getirmesiyle miimkin oldugunu vurguladi. Fakat
rejim degisikligini oldu bitti olarak gbrmemek ge-
rektigini, mesele boyle ele alinirsa devrimci 6z-
nenin gormezden gelinecegini soyledi. Devrimci
Oznenin, bir hareket yataginin, bu dinamizm var-
liginin rejimin insasina engel oldugunu soyledi.

Etkinligin soru cevap kisminda soz alip su-
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numda bahsedilen devrimci 6znenin konusmada
isaret edildigi gibi kadin, isci, ekoloji gibi kismi
hareketlerle mi ilgilenmesi gerektigini mi yoksa
isaret edilen kriz durumunda herkesi bulusturan
siyasal bir hedefe mi odaklanmasi gerektigini sor-
duk. Ornegin bu hareketin 24 Haziran secimleri
gibi yakici bir baglikta tutum belirlemekte uzun
stre kararsiz kaldigini ve yaklasan yerel secimle-
re dair de bagimsiz bir hat tarif etmekten yoksun
oldugunu vurguladik. Siyasal stireclerde bagimsiz
bir yon tarif edebilmenin ve somut olarak bir dii-
zen partisi olan CHP’ye yedeklenmekten kopma-
digint soyledik. Konusmaci bu sorulara dogrudan
cevap vermedi. Dersin sonunda gazetemizin son
sayisinda yayinlanan “Siyasi Krizin Ustiini Ort-
mek Icin Koparilan Ekonomik Kriz Yaygarasi”
baslikli yaziyt cogaltp dagittik.

M.
GRESI

aland ihtiyat duyar.

Wat Te Doon?

13. KARABURUN BiLiM KONGRESI ‘NE
YAPMALI’ OTURUMUYLA BASLADI

Ekonomi Politik Okulu'nun derslerinin ar-
dindan Karaburun Kongresi'nde gerceklestirilen
Kongre’nin agilis oturumunun temast Lenin’in
“Ne Yapmali?” sorusu idi. Ahmet Hasim Kose'nin
baskanliginda gerceklesen oturumunda ilk sozi,
Lenin’in Ne Yapmalrdaki Cagrist Neydi? basliklt
konusmastyla bir yoldasimiz aldi.

Yoldasimiz konusmasinda Lenin’in Marksizme
temel katkisinin Marx’in parti sorunundaki eksik
goruslerinin diizeltilmesi oldugunu, devrimci par-
tinin stirekliligi fikrinin Lenin’le birlikte komtinist
siyasi hareketin olmazsa olmazi haline geldigini
ifade etti. Ne Yapmali'nin temel sorusunun ama-
tor ve yerel cevrelerin kol gezdigi, revizyonizmin
etkisinin giderek arttigt bir dénemde devrimci
bir partinin nasil yaratilacagi sorusu oldugunun
altunt ¢izdi. Ginimiuiz Turkiyesi'nde revizyonist-
lerin kendini leninist, yerel ve amator cevrelerin
kendini merkezilesmis profesyonel devrimciler
orgltl olarak sundugunu belirten yoldas sosya-
listlerin devrimciligi meslek edinenlerin orgiitini
yaratmak yerine isci, emek, kitle partisi arayi-
sinda oldugu bir donemde Ortadogu ve Avrupa
gericiliginin en buylk kalesini yikma davasini
gtdenler icin Lenin’in Ne Yapmalrdaki cagrisinin
birincil, ikincil ve hatta cogu tctinctl yoniyle ge-
cerli oldugunu ifade etti.

fkinci konusmaci yoldasin ele aldig: konu son
glnlerde Lenin ve Rus Devrimi hakkindaki ki-
taplartyla Turkiye’de giindeme gelen Lars Lih’in
¢izdigi Lenin portresiydi. Ne Yapmalinin basma-
kalip, ders kitabt yorumlarina karsi ¢tkmak adina
Lenin’in aslinda Alman Sosyal Demokrat Partisini
model alan bir Erfurtcu oldugunu iddia eden Lih’i
elestiren yoldas konusmasinda Lenin benimsedi-
gi siyaset anlayist ile donemin Alman Sosyal De-
mokrasisi arasindaki en 6nemli farkin demokrasi
miucadelesi hakkinda oldugunu ileri stirdii. Alman
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Sosyal Demokrasisi'nin demokratik hak ve ozgiir-
lukler alanmin bir muhalefet hareketinin UGrinu
olarak tedricen genisletilebilecegini savundugunu
belirten yoldas buna karsilik Ne Yapmalrda ve
mubhtelif diger eserlerde Lenin’in en basit demok-
ratik hak ve ¢zgurltklerin kazanilmasinin bile pro-
leter bir devrimin basarisina bagladigint vurguladi.

Uctincti konusmact, Rus Edebiyatinin ve Sov-
yet Marksizminin eserlerinin Tirk¢e'ye cevirimin-
de yapilan hatalar Gizerinde durdu. Bu hatalarin
en onemli sebeplerinden birinin cevirilerin Rus-
ca’dan degil de Ingilizce, Fransizca yahut Alman-
ca’dan yapilmasi oldugunu ifade eden konumaci,
cevirilerin bireysel degil de en azindan kolektif
bir ekibin denetiminde yapilmasinin cevirilerdeki
kasith kimi zaman da niyetten bagimsiz ¢carpitma-
larin 6niine gececegini belirtti.

Devrimci Hukukcular adina sunulan teblig-
de, Lenin’in Ne Yapmalrdaki cagrisinin bir dev-
rim c¢agrist oldugu, icine girdigimiz yeni evrede
emperyalistler arasi rekabetin keskinlestigi, sa-
vaglarin, ayaklanmalarin arttu@: belirtildi. Gerekli
olanin devrim yapmak hakkinda teoriler tiretmek
degil devrim yapmay istemek oldugunu belirten
konusmaci 2008’deki krizden itibaren bu duru-
mun iyice aciga ¢iktigini ifade etti.

Son s6zii alan bir baska yoldas ise Lenin’in Ne
Yapmalr'yr yazarken 6nerdigi orgiitlenme mode-
linin sadece otokrasinin boyundurugu altindaki
Rusya icin gecerli oldugunu savundugunu ancak
1902- 1920 arasinda, Ozellikle de Birinci Emper-
yalist Paylasim Savast sirasinda verdigi miicadele
icinde Lenin’in 6nerdigi devrimci partinin mode-
linin yerel degil evrensel karakterinin aciga cikti-
gini, Lenin’in de Sol Komiinizm adli brostirtiniin
basinda bunu acikc¢a belirttigini savundu. Leninist
partinin nasil olmasi gerektiginin Komiinist En-
ternasyonal’in ikinci kongresinde kabul edilen 21
Kosul'da acikga tarif edildigini sdyleyen yoldas,
bugtiniin Tirkiyesi'nde sosyal sovenizme, pasi-
fizme karst 21 kosulda sart kosulan miucadeleyi
veren tek bir partinin bile bulunmadigini, bugi-
niin acil gorevinin de bu partiyi yaratmak oldu-
gunu ifade etti.

ERDOGAN’I GONDERMEK iCIN ONCE
CHP’NIN KUYRUGUNDAN KOPMAK
GEREKIR

Kongre’de 7 Eylul Cuma guni ‘Turkiye'de
Siyaset: Daginik, belirsiz, inat¢’ baslikli oturum
gerceklestirildi. Panelde ‘Turkiye’de Ne Yapmalr’
baslikli sunumuyla so6z alan bir yoldasimiz icin-
de yasadigimiz donemin dogru degerlendirile-
memesinin temel sebebinin bir analitik kargasa
oldugunu, bunun temelinde de devlete dair so-
runlarin devrim yerine evrimle de c¢oziilebilece-
gi yanlis varsayiminin yattigini soyledi. Devrimci
perspektiften bakildiginda ise ABD tarafindan
kurulmus 12 Eylul rejiminin krizini yasadigimizi,
bu krizin temelinde de rejimin Kurtleri ezmeyi
basaramamast ve neticede %10 barajinin asilarak
Kirtlerin Meclis’e girmesi; ve ordudaki reform-
lar sonucunda siyasi anlami ve agirhiginin yiti-
rilmesi oldugunu anlatti. AKP’nin ne ordu, ne
Amerikanct TUSIAD ne de ABD tarafindan des-
teklendiginin altint ¢izip Erdogan’in kendi 6rgi-
tiine dahi giivenemedigini belirtti. Bundan oturi
Erdogan’in partili cumhurbaskani olmasina rag-
men kabinesini partisiz bir kadro ile olusturmak
zorunda kaldigini ifade etti. Diger yandan AKP
ve Erdogan’t istemeyen ABD’nin glcuntn Tur-
kiye’de iktidart degistirmeye yetmedigini ¢tinki
ABD’nin Erdogan’dan da hizli geriledigini soyle-
di. Gelinen noktanin darbe dinamiklerini tetikle-
digini ve artik AKP’nin secimle veya diger diizen
ici yollarla gitmesinin mumkin olmadigint be-
lirtti. Turkiye’deki rejimin krizinin ve kitle hare-
ketinin giiclt oldugunu, siyasal bilin¢ diizeyinin
ylksek oldugunu, bunu secimlere yiikksek katilim
oranlarindan da gorebilecegimizi ifade etti. Kit-
lelerin de soldaki yaygin yanlis gortisiin aksine
Erdogan’in secimle gitmeyeceginin farkinda ol-
dugunu, yogun devlet baskisina ragmen 12 Eylil
strecinin aksine sinmedigini ve Erdogan’in da
bundan korktugunu sdyledi. Erdogan’t indirecek
tek seyin halk seferberligini oldugunu belirterek
bunun 6ntindeki en 6nemli engelin ise sola mu-
sallat olan CHP kuyrukculugu oldugunu belirtti.
Turkiye solunun ezici cogunlugunun merkezinde
CHP’nin bulundugu Amerikanct muhalefetin kuy-
ruguna takilmasimin halk seferberligi 6niinde en
onemli engel oldugunu, yaklasan yerel secimlerin
bu konuda bir samimiyet testi olacagini, CHP’nin

kuyrugundan kopmadan Erdogan’t gondermeye
yonelik hicbir sey yapilamayacagint soyleyerek
konusmasint sonlandirdi.

Daha sonra s6z alan Goksal Caner Malatya,
Hikmet Kiwvilcimlr'nin Osmanli’da devlet ve sinif
iliskileri konusundaki gorislerini anlatti. Tarihi
‘antika tarih’ ve ‘modern tarih’ olarak iki baslik al-
tinda irdeleyen Kivileimlr'nin barbar olarak nite-
lenen kavimlerde daha esitlikgi iliskiler meydana
geldigine dikkat ¢ceken Malatya, bunlarla yerlesik
kavimler arasindaki savaslarin sinif iliskilerini de
degistirebildigini dile getirdi ve Osmanli impa-
ratorlugu’'nun buytiyebilmesinin de, yerlesik ka-
vimlerdeki smif iliskilerindeki esitsizliklerin Os-
manl’nin sundugu daha adil vergilendirme vb.
seceneklerle mumkin olabildigini belirtti. Malat-
ya ayrica Osmanlr’daki buytime ve kiictlme si-
reclerini Kivileimlrnin Ibn-i Haldun'un ti¢c kusak
tezi ile temellendirdigini ifade etti.

Sonraki konusmact Osman Tsci, diinyada in-
san haklart miicadelesine iliskin bir sunum yapt.
Insan haklar1 kavraminin zamandan ve mekan-
dan bagimsiz bir evrenselligi oldugunu soyledi,
stirmekte olan Karaburun Bilim Kongresi'nde
dahi engellilerin etkinliklerine daha kolay katili-
mina yonelik olanaklar olmamasini insan haklari-
na iliskin farkindalik eksikligine bir 6rnek olarak
gosterdi. Yalniz kapitalist devletlerde degil, sos-
yalist devletlerde de ihlallerin s6z konusu ola-
bildigine dikkat cekti. Buradan yola ¢ikarak bas-
ka bir saptamasinin da sosyalistlerin Turkiye’de
1990’lara kadar insan haklart dernegi kurmamasti
oldugunu soyledi. Daha sonra Turkiye’deki du-
ruma deginen konusmaci, AKP doneminde mey-
dana gelen oliim, sokaga c¢ikma yasaklari ve 500
binden fazla kisinin go¢ ettirilmesi gibi durumla-
rin mevcut iktidarin insan haklar konusundaki
kotl karnesine isaret ettigine vurgu yaptt. Osman
Isci ayrica Baris metnini imzalayan akademisyen-
lerin yogun bir sekilde isten ¢ikartmalara, baski-
lara ve hapis cezalarina maruz kaldigina isaret
etti.

Son konugmact Kazim Bayraktar ise sinif mii-
cadelesi ve bunun burjuva diktatorliklerinde
adalete nasil yansidigini irdeledi. 1980 yilinin Ma-
yis ayinda avukat olarak calismaya basladigini, o
zamandan beri devlet baskisina maruz kaldigini
ve bunun ayni zamanda simnif micadelesi icinde
dogal bir durum oldugunu ifade etti. Kapitaliz-
min turettigi 6zel hukuk uygulamalart ile siniflar
arast iliskileri de (burjuvazi lehine) diizenledigini
belirten Bayraktar, bu durumu ters yluz edebil-
mek icin Lenin’in Ne Yapmalrda tarif ettigi gibi
bir orglite ihtiya¢ duyuldugunu, diger yandan as-
linda Lenin’in tarif ettigi partinin kitlelere gitmesi
gerektigini Lenin’in de zaten kitle partisini ¢cok
onemli gordugiini ifade etti.

Soru cevap kisminda Micadele Birligi'nden
bir arkadas yoldasimiza herkesin ayni sekilde
CHP kuyrugunda olmadigini bildigini, 6yle soy-
lememek gerektigini ifade etti. Kazim Bayraktar’a
yonelik ise Leninist bir partinin Turkiye’de zaten
mevcut oldugunu soyledi. Yoldasimiz cevap ola-
rak CHP kuyruguna takidmak icin ille gidip oy
atmak gerekmedigini soyledi. Yerel secim tutu-
munun bu konuda bir samimiyet testi olacagini
tekrar hatirlatti.

Daha sonra bir yoldasimiz s6z alarak Osman
Isci'ye bir yorum yoneltti. Tirkiye'de sosyalistle-
rin insan haklar dernegi kurmamasinin hatirlati-
mast gereken 6nemli bir ayrinti oldugunu soyle-
di. ‘Devrimciler 1970’lerde insan haklari da dahil
olmak en ufak demokratik sorunun ¢o6ziminin
devrim ile mimkiin oldugunu vurguladiklar icin
insan haklart dernekleri kurmuyorlardi. Ki zaten
devrimcilerin  sahiplendigi Komintern gelenegi
BM'nin 6nctilii olan Milletler Cemiyeti’ni emperya-
list haydutlar cetesi olarak goriirdii dolayistyla bu
kurumlarin herhangi bir demokratik hakk: savu-
namayacagmi sdylerdi’ diyerek Isci'ye bu vurgu-
lart hatirlamamiza vesile oldugu icin tesekkiir etti.

ESP’den bir arkadas s6z alarak yoldasimizin
analitik karmasadan dem vurdugunu ama Tr-
kiye’deki mevcut rejim sisteminin ne oldugunu
ifade etmedigini soyledi. Eger Turkiye'de orglit-
lenme hakki, grev hakk: gibi temel hak ve 6zgtir-
likler sinirlantyorsa bu durumun fasizm oldugu-
nu, bu sartlar altinda olana burjuva demokrasisi
demenin reformizm oldugunu soyledi. Ayni za-
manda Erdogan’in da Amerika zayifliyor dedigini
soyledi, “Erdogan’in arkasinda Amerika’nin olma-
digini soyleyemeyiz, Erdogan hala Amerikancidir,
CHP de Amerikancidir ama Amerika Turkiye'de
asil olarak Erdogan’t destekler, simdi de burnunu
surterek istedigini yaptirmaya calistyor.” seklinde
konustu.

Yoldasimiz cevap kisminda AKP karsisinda-
ki Amerikanct muhalefetin pespaye durumuna
dikkat cekti ve gerek Erdogan gerek Amerikanci
muhalefetin unsurlari bu durumdayken solun 24
Haziran sonrasi depresyonunun sebebinin kendi
basarisint da basarisizligini da CHP’ye ve gercek-
lesmesi imkansiz bir hayal olan Ince’nin ikinci
tur hesaplarma endekslemesi oldugunu anlatti.
Bunun bir tesadif olmadigini, su anki rejim kri-
zinin ayn1 zamanda bir iktidar krizi oldugunu ve
iktidart almaya siyasi perspektifi ve orgtitsel giicti
yetmeyenlerin CHP’nin pesine takilmaktan baska
bir hesap yapamayacaklarint anlatti. Tiirkiye bur-
juva demokrasisidir diyerek, kavramsal referans-
larinin Marks ve Lenin oldugunu soyledi. Bugiin
Turkiye’de asil ‘fasizm var’ diyenlerin reformist
oldugunu cinkt bunlarin asil derdinin burjuva
demokrasisine 6zlem oldugunu soyledi.

YEREL SECIMLER OTURUMU

Karaburun Bilim kongresinin son giiniinde
“Yerel Secimlere Dogru” giindemli oturum ger-
ceklesti. Oturumda HDP Emek, Ekonomi ve
Sosyal politikalardan Sorumlu Esbaskani Giinay
Kubilay ve Tarik Sengil birer konusma yapti. Ku-
bilay bolgede Ozal'dan bu yana asil yasananin
Turk iktidarint saglamlastirma hamleleri oldugu-
nu belirtti. Trkiye’'nin Gretim kapasitesinin, onu
iktisadi bir glic yapmaya imkan vermedigini be-
lirten konusmaci, geriye zor ve siddet yolunun
kaldigini, siyaset dahil her seyin giderek merkezi-
lestigini belirtti. Rojava’dan ortaya cikan 6zerk
yonetim bicimlerinin tersine Tirkiye’de tamamen
emegin yagmasina ve talana dayali belediyecilik
oldugunu ifade eden Kubilay 16 yil boyunca ya-
pilan butiin secimlerin tek adam rejiminin insasi-
na hizmet ettigini, yerel yonetimler icin demokra-
tik acilim beklemenin beyhude olacagini soyledi.
Konugsmact gelecek yerel secimlerle Erdogan ve
Bahceli'nin mevcut belediye sistemini iyice ¢6-
kerteceklerini belirtti. Bu noktada toplumsal mu-
halefeti bir araya getirmenin yollarini arastirmak
gerektigini sdyleyen Kubilay, konunun salt yerel
secimler odakli distiinilmemesinin 6nemli elzem
oldugunu dile getirdi. Kubilay ayrica 24 Haziran
secimlerinde Muharrem Incenin yol actig1 hazari
diizeltmenin yollarint arastirmak gerektigini belir-
terek, yitirilen moral motivasyonu tekrar diriltme-
nin 6nemli oldugunu soyledi.

Daha sonra Tarik Sengtil soz aldi. Secimlerde
CHP, HDP ve AKP’nin aldigt oylar il il anlatti.
Bazi yerlerde HDP belediyelerinin de hatalari ol-
dugunu belirten bir konusma yapti. CHP ile HDP
arasinda kurulacak ittifakin sorunlu olacagini ve
bu sorunlarin kolay c¢ozilemeyecegini belirtti.
Diger yandan boyle bir ittifakin belediyeleri al-
mak icin sart oldugunu savladi. Konusmaci ayrica
CHP’nin Kirt sorununa iliskin bakis acisinda pek
bir yenilik olmadigini ifade etti.

Ardindan soru cevap kismuna gecildi.

Oturumu dinleyen bir yoldasimiz so6z alarak
24 Haziran secimlerinin sol acisindan basarisizlik,
degil basart oldugunu; solun %10 barajint astigini,
yerel secimlerin de benzer bir slirece isaret ettigi-
ni ifade etti. Soldaki moral bozuklugunun solun
CHP’ye umut baglamasindan kaynaklandigini be-
lirten yoldas, tek basina karar vermekten aciz ve
MHP’ye bagimli AKP iktidarinin secimle iktidar-
dan uzaklasmayacagini, solun secimleri AKP'nin
zayiflamasint saglamak icin kullanip sorumluluk
almast ve burjuvazi/CHP ile ortaklik yapmadan
ilkeli bir ittifak kurarak hareket etmesi gerektigini
belirtti. Secime CHP ile girmenin sokak hareke-
tini baltalayacagini ifade eden yoldas, secime sol
blok olarak girmenin yetmeyecegini, adaylarin
da 24 Haziran oncesi yapilanin aksine dar/kapali
toplantilarda degil halk toplantilari ile belirlenme-
sinin gerektiginin altini ¢izdi.
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ROJAVA DEVRIMI’NE NE OLDU?

Karaburun’daki aksam soylesilerimizin ilki
“Ulusal Sorun ve Rojava Devrimi” basligint tasi-
yordu. Soylesiye yaklasik 30 kisilik yogun bir ka-
tilum gerceklesti. Sunumun ulusal soruna iliskin
ilk basliginda, 6ncelikle referanslarimiz hatirlatil-
di. Komtnistlerin tiim siyasi konulart bu referans-
larin mihengine vurarak tartisacag: ifade edildi.
Ardindan Komintern’in 2. Kongresinde ulusal
devrimci hareketlerin desteklenmesine iliskin yi-
ritiilen tartismalara, Roy'un bu konudaki katkisi-
na deginildi. Akabinde Komintern’in 2. Kongre-
sinde komunistlerin ulusal devrimci hareketlerin
kapitalizme ugramadan proletarya diktatorligu-
ne ulasmast icin calismast gerektigine yonelik
tezi hatrlatildi. Yine Marks'in Meksika'nin ABD
tarafindan ilhakimna iliskin tutumlarinin Polonya
ve Irlanda sorunlarma iliskin goriisleriyle nasil
diizeltildigi ifade edildi. Son olarak bu gorusler
1s1ginda bugtin Kurdistan’da ulusal devrimci bir
onderligin bulunmadigindan, zira Kirdistan’daki
hicbir partinin ulusun bir biitiin olarak bagimsiz-
ligin1 savunmadigindan, dolayisiyla dort parcada
bagimsiz birlesik bir Kiirdistan kurma hedefinin
Kurdistanli koministlerin temel 6devi oldugun-
dan bahsedildi.

Daha sonra Rojava Devrimi'nin dogusu ve ge-
lisimi anlatilip bizim Rojava’daki siyasal gelisme-
leri ni¢in bir devrim olarak gordigiimize degi-
nildi. K6Z in solun geri kalanindan farkli olarak
Rojava’da gergeklesen kimi sosyal reformlardan
otirt bir devrimden bahsetmedigi, Esad’in Roja-
va'daki askeri varligina bir taktik manevra ola-
rak bizzat son vermesinin ardindan bayraklarini
gondere cekme ciiretinin gosterilmesi neticesin-
de Suriye devletinin ve anayasasinin egemenli-
ginin Rojava bolgesinde ortadan kalkmis olma-
st sebebiyle bir devrim tespiti yaptig: belirtildi.
Bu itibarla Kiirdistan ulusal sorununun ilk adimi
olma potansiyelini tastyan Rojava devriminin bu-
glin Kuzey Suriye Federasyonu olarak isim degis-
tirmesinin de bir ayrinti olmadigina, Rojava’nin
kopma ctireti gosterdigi gerici Suriye devletine
yeniden baglanmasi yoniinde bir adim olduguna
vurgu yapti. Kirdistan’in batist anlamina gelen
Rojava ifadesinin yerine Suriye’'nin Kuzeyi ifade-
sinin kullanilmasinin bu sekilde degerlendirilme-
si gerektigine degindi.

Sohbet kisminda katilimcilarin bir bolimi
PKK’nin 1992 oncesindeki cizgisiyle 1992 sonrasi
cizgisi arasinda bir ayrim yapma gerekliliginden
bahsettiler. Biz ise boyle bir ayrimin olmadigin,
Kirdistan'in dort parcasinda dort ayrt orglt kur-
manin bastan beri parcact bir perspektife sahip
olunduguna delalet ettigini ifade ettik. Bir bas-
ka grup katilimci ise 6zetle PKK’nin aslinda ba-
gimsizliktan yana olsa da mevcut glicler dengesi
icinde bu hususu dile getiremiyor olabilecegin-
den bahsettiler. Biz de bu gortisti destekleyici bir
emarenin bulunmadigint anlattik. Yine bir grup
katilimer yeni donemde yeni miicadele bicimle-
ri ve egemenlik bicimlerinin giindeme gelebile-
cegini ifade ettiler. Cevaben bu bigimlerin yeni
olmadigi, tersinden Bookchin’in ve dolayistyla
Bakunin ve Proudhon’un gorislerinden stzuldi-
glni ve dolayisiyla bu referanslarla dogal olarak
buraya varilacagini ifade ettik. Esas olarak bugiin
Turkiye’de ulusal sorun konusunda bolict ve
dolayistyla devrimci bir tutum alinmadigini, ne T.
C.’nin ne de Suriye devletinin parcalanmasindan
yana tek bir hareketin mevcut olmadigint ifade
ettik.

71-72 KOPUSUNA KiM SAHIP CIKIYOR?

Karaburun Bilim Kongresi kapsaminda “71-72
Kopusuna Kim Sahip Cikiyor” baslikli bir soylesi
duzenledik. Soylesinin ilk bolimiinde, 71-72 ko-
pusunun Milli Demokratik Devrim (MDD) strate-
jisi ile Sosyalist Devrim stratejisi hakkindaki tar-
tismalarin bir sonucu olmadigin: ifade ettik. TIP
icinde baslayan bu tartismalarin MDD tarafinda
yer alan, revizyonist TKP artigt Mihri Belli ve ta-
raftarlart bu kopusun bir parcast olmamustir. Or-
negin ‘Kesintisiz Devrim’de Mahir Cayan bu ko-
nunun altini “Mihri Belli arkadasin orgiit gortist
de sagct devrim teorisi ve sagci calisma tarzinin
dogal sonucu, sagci bir goristiir. Bu gorislerin
sahiplerinin kuracag: orglit, stratejisi milli demok-
ratik devrim olan yeni bir TiP’ten bagka birsey
olamaz” diyerek cizecektir. 71-72 devrimci ko-
pusunun basini ¢cekenlerin bir yoniiyle Aybar-A-
ren-Boran cizgisinin “Sosyalist Turkiye” fikriyle
TIP’in parlamentarist cizgisinden koparken Mihri

Belli'nin Milli Demokratik Devrim c¢izgisiyle ve
Dr. Hikmet Kvilamlrnin “Tkinci Kuvay: Milliye”
cizgisiyle baglarini koparmakla kalmayip 12 Mart
Cuntasina transfer olan akim (9 Mart cunta pla-
n1) ile de baglarini radikal bicimde koparttiklarini
bilhassa vurgulamak gerekir.

Soylesinin ikinci yarisinda 71-72 kopusunun
yegane takipcisinin komunistlerin birligini sa-
vunanlar oldugu anlatldi. 71-72 devrimci ko-
pusunun sonucunda ortaya ¢ikan ¢ Orgiit olan
THKO, THKP-C ve TKP-ML orgtitlerinin prog-
ram ve temel tespitler bakimindan ginimize
temsilcisi kalmadig belirtildi. 71-72 kopusunun
baglanacak bir odak bulamamasiyla beraber, sos-
yalistlerin ‘74 suirecinden itibaren 71-72 kopusu-
nu gerceklestirenleri kiicik burjuva populizmi
ve maceracilikla suc¢lamasindan bahsedildi. Bu
minvaldeki ¢zelestiriler 71-72 kopusunu devrim-
ci kilan iktidar ve devrim perspektifinin tasfiye
edilmesiyle beraber devrim ve iktidar sorununu
lafzen giindem eden fakat gercekte ufku silahlt
muhalefetle sinirli olan ardillarin ortaya ¢ikmasi-
na zemin hazirlamis olmasindan bahsedildi.

fkinci olarak, 71-72 kopusunun tamamina
erdirilmesini gorev edinmenin bu kopusun sa-
hiplenilmesinin esas kosulu oldugundan dolay:
da 71-72 kopusunu sahiplenmeye hakk: olan
tek odagin Koministlerin Birligi oldugu anlatil-
di. Zira kopusun son halkasi olan Kaypakkaya/
TKP-ML cizgisini diger ikisinden ayiran esas fark,
solun genelinde yaygin olan kaninin aksine prog-
ramatik degil Sefik Hiisnti TKP’sinden kopulmast
ve Mustafa Suphi TKP’sine baglanilmas: gerek-
liligine isaret etmesi idi. Bugtin bu gerekliligin
farkinda olan ve bunun icin miicadele eden de
K6Zin arkasinda duran koministlerdir.

KOMUNISTLER HANGI GELENEGIN
TAKIPCISI OLMALI

Karaburun’da gerceklestirdigimiz Koz soy-
lesilerinden bir digeri “Komtunistler Hangi Ge-
lenegin Takipcisi Olmali” basligiyla gerceklesti.
ilk bolimde s6z alan yoldas ‘devrimci bir teori
olmadan devrimci hareket olmaz’ soziinde kris-
tallesmis gelenek vurgusunun acilmast geregine
isaret etti. Sosyalizm muicadelesinin nasil yurttil-
mesi gerektigine dair kafa karisikliginin, devrim-
ci gelenekten damitilmis devrimci teori eksikligi
oldugunu belirttikten sonra, siyasi donemeclerde
nasil bir tutum takinilmas: gerektigine verilecek
dogru cevabin komunistlerle merkezci-oportinist
akimlar arasindaki ayrim cizgilerini kalinlastiraca-
gina degindi. Bu anlamda komnist hareketin en
u¢ mevzisi 1917 Ekim Devrimi’'nin 6rnek alinma-
st gerektigine vurgu yaptt. Devrimci bir dalganin
Urini olan Ekim Devrimi’'nin basarisint Bolsevik
tipte bir partiye bagla-
yan ¢ok akim olmadi-
gin1, Bolsevik partinin
hakkini veren akim-
larin ancak bir kismi-
nin bugln boyle bir
partinin var olmadigi
tespitini yaptigint ve
cok az akimin Bolse-
vik partinin nasil ya-
ratilacagmna dair bir
cevabi oldugunu, s-
telik bu cevaplarin da
dogru olmadigint be-
lirtti. Bugtn elimizde
program ya da militan
eksigi olmadigina, komuinist bir programin dayat-
181 siyasal cizgiyi kararli bir sekilde uygulayacak
bir 6rgiitiin K6Z'in arkasinda duran komunistler
tarafindan yaratilacagina vurgu yaptu.

Soylesinin ikinci bolimiinde so6z alan yoldas
konusmasina kararli bir sekilde izlenmesi gere-
ken komiinist bir siyasi c¢izginin, komiinist ha-
reketin tepe noktast Komiinist Enternasyonal’in
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21 Kosulu’yla somutlandigint sdyleyerek basladi.
21 Kosul'un eskidigine ya da gtincel olmadigina
kanaat getiren akimlara karst 21 Kosul'un gin-
celligini ornekler Gizerinden kanitladi. Kiirdistan
meselesi bu kadar yakiciyken ezen-ezilen ulus
sorununa, gerillact akimlarin alternatif ordulari-
nin veyahut “askere gitme kardeskani dokme”
sloganlarinin cirit attigi siyasi ortamda ordu ici
bozguncu calismanin 6nemine degindi. Legalist
tasfiyeciligin had safhasinda kosulun legalite-il-
legalite tezinin Gnemine vurgu yapti. Programi-
na proletarya diktatorligiinii gintimiiziin baskict
hukukunu bahane ederek yazmayan akimlarin
yerinin ancak legalist tasfiyecilerin yani olacagi-
nt belirtti. Bu topraklardaki Bolsevik bir dnderlik
boslugununsa ancak 21 Kosul'la belirlenmis siya-
si ¢izginin kararlilikla izlenmesi kosuluyla yarati-
lacagint savundu.

SSCB VE TURKIYE: DEVRIMCI VE KARSI
DEVRIMCI iIKi CUMHURIYET

‘SSCB ve Turkiye: devrimci ve karst devrim-
ci iki cumhuriyet’ baslikli soylesimizde ilk olarak
Ekim Devrimi’'nin Turkiye'deki siyasal ve tarih-
sel gelismelere etkisi anlatildi. Mustafa Kemal’in
Ekim Devrimi'nin yarattig: siyasi etkiyle beraber
idari olarak Rus topraklar olan bolgelerde sura
hareketlerinin bastirilmasi yoniinde gorevlendi-
rildigi anlatildi. Suralarin bastirilmasinin  siyasi
aciliyetinin Ingilizler acisindan zaruri olduguna
deginildi. Samsun’a cikisinin bir nedeni olarak
da Damat Ferit Hiktiimeti’'nin yol actigt siyasi ve
askeri basarisizliklart bahanesiyle bir hitkiimet
darbesi planladigi belirtildi. Ancak bu hitkiimet
darbesinin siyasi muhtevasinin, Cumhuriyet re-
jiminin tesisine yonelik olmadigi belirtildi.1920
Meclisi'nin agilist ise yeni bir cumhuriyetin temel-
lerinin atldigt bir mecra olmaktan ¢ok hilafete ve
saltanata bagliligin 6nemini korudugu bir meclis
oldugunun alt1 ¢izildi. Ekim Devrimi’'nin siyasi et-
kisine bagli olarak ortaya cikan isci-koyli sura
cumhuriyetlerinin, s6ziim ona “ulusal kurtulus
miicadelesi” sonrasinda dogan yeni bir cumhuri-
yetten daha ileri oldugunu rehber edinen Musta-
fa Suphi TKP’sine de deginildi.

Sunumun ikinci kisminda ise Osmanli-TC
arasindaki strekliligi aciklayabilmek adina kro-
nolojik bir tarih okumasinin gerekliligi tizerinde
duruldu. 1.Mesrutiyet’i tesis eden kosullar arasin-
da Osmanlicilik ideolojisinin bir Osmanl milleti
yaratma hedefiyle yola ¢iktigi ancak Osmanli’nin
Rusya karsisindaki askeri yenilgileri sonucunda
Ingilizler ve Fransizlarin destegini cekmesiyle
beraber 1.Mesrutiyet'in temellerinin sarsildigina
deginildi. 2.Abdilhamit’in bu firsattan yararlana-
rak parlamentoyu kapatip anayasay: ilga ederek
Istibdat Donemi’'ni baslatti@ina deginildi. Bu do-
nemde emperyalistler arast celiskilerin derinles-
mesi sonucu Alman Emperyalistlerinin siyasal
agirhigimnin Osmanlr’da artmasina deginildi.1905
Devrimi, 1906’da Iran’da yasanan gelismeler ve
Anadolu’daki vergi isyanlari 2.Mesrutiyetin siyasi
ve toplumsal zeminini hazirlayan 6énemli gelisme-
ler olduguna deginildi. 2.Mesrutiyetin bir burjuva
devrimi olduguna deginilerek, onun Alman em-
peryalistleriyle yakinliklariyla beraber Turkctlik
cizgisiyle hareket ettigine deginildi.1. Paylasim
Savast'na ttifak Devletlerinin yaninda katilan bir

Imparatorlugun  ha-
kim ulusunun ulusal
kurtulus miicadelesi
veremeyecegi  belir-
tildi. Kendi toprakla-
rinda ezilen uluslarin
bagimsizlik miicadele-
lerini bastiran bir ulu-
sun ancak ezen ulus
milliyetciligi ile hare-
ket edecegi belirtildi.
Kuvayi Milliye’'nin, Si-
vas ve Erzurum Kong-
releri ile beraber su-
ralarin  yakinlarindaki
stratejik  bolgelerde
kurumsallasma hamle-
lerine deginildi. Saltanat ve hilafet makamlarini
kaldirilma stireclerini ise ‘laik bir cumhuriyetin’
ilerici hamleleri olarak gormek yerine; Ekim Dev-
rimi’nin kendi topraklarinda igsavas stirecinin
olumlu yonde bitmesi ve Muslimanlarin yoniinu
Ekim Devrimi'ne donmesiyle hilafet ve saltanat
makamlarinin 6éneminin emperyalistler nezdinde
tikendigine deginildi.

Sunumun soru ve cevap kisminda ise Mustafa
Kemal'in Erzurum Kongresi'nde askerlik meslegi-
ni biraktigina yonelik olgunun, Osmanli ile olan
iliskisinde nasil bir yere oturdugu soruldu. Ce-
vap olarak ise Damat Ferit Hikiimeti'ne yonelik
bir hiikiimet darbesi planlayan Mustafa Kemal'in
manevra kabiliyetini arttiran bir hamle olarak
okuma gerekliligi tizerine duruldu. Bu kongreler-
de ise herhangi bir emperyalist glicin manda ve
himayesi altina girilmesinin glindemde olduguna
deginilerek askerlik mesleginin birakilmasinin
cumhuriyet kurma yolunda atimis bir adim ol-
madigina vurgu yapildi.

1923 SONRASI MENSEVIZMIN ROVANSI -
STALIN VE TROCKI’DE CISIMLESEN IKINCI
ENTERNASYONAL SOSYALiZMi

Karaburun’daki aksam soylesilerimizden biri-
nin konusu ‘1923 Sonrast Mensevizmin Rovanst —
Stalin ve Trocki'de Cisimlesen Ikinci Enternasyo-
nal Sosyalizmi’ idi. Sunumu yapan yoldas Ozetle;
solun Stalin-Trocki konusunu adeta bir Ali-Mua-
viye kavgasi olarak gordiigliini, bir kesim basin-
dan beri Ekim Devrimi'nin digsmani olan, parti ve
devrim karsisinda gerceklesen tim komplolarda
bas aktor konumunda bir Trogki portresi cizer-
ken, diger bir grubun da bastan beri buirokratik
bir devlet aygiti yaratma fikrine sahip olan, seyta-
ni bir Stalin karakteri yarattigini ifade etti. Bu iki
bakisin da hatali olduguna deginerek 6nce Troc-
ki'nin 1917-1923 arasinda Bolsevik Parti'nin bir
militant oldugunu ve bu itibarla bu donem baki-
mindan diger komtinistler kadar komiinist sifatint
hak ettigini, ancak 6te yandan bu donem 6nce-
sinde Lenin’in tabiriyle “en tehlikeli oportiinizm”
olarak nitelendirilmesi gereken merkezciligin bir
temsilcisi oldugunu anlatti. 1923 sonrasinda ise
cizgisinden sapmis olan partiden ayrilmakta te-
reddut ettigini, her zaman bu partiye bagliligini
vurguladigini ifade etti. Trogki’ye gore Sovyetler
Birligi her ne olursa olsun savunulmast gereken
bir mevzi olarak degerlendirilmeli ve yalnizca bir
politik devrim gerceklestirilerek Sovyetler Birli-
gi'nin basindaki burokratik yapi dagitilmaliydu.
Hatta bu fikirler sebebiyle bugiin bile trockistler
arasinda 6rnegin Kuzey Kore’nin savunulmasi ge-
rektigi tirtinden gortslere rastlanmaktaydi. Oysa
yapilmasi gereken, tasfiyeci oportiinist riizgarlara
yenik diisen Bolsevik Parti'den ve Enternasyo-
nal’den derhal koparak yeni bir parti kurmak ve
yeni bir devrim hedefiyle hareket etmekti. Trocki
ise son ana kadar oportinistlerle ayni orgiitte yer
almay1 savunmaktan vazgecmeyerek II. Enternas-
yonal'in merkezci cizgisine dusti. Bu yonuyle
trockizm de merkezci oportiinizmin bir turii ola-
rak gorilmeliydi.

Beri taraftan Stalin de Bolsevik Parti'nin bir
militantyd: ve daha uzun bir dénem boyunca o
da komunist sifatin1 baska militanlar kadar hak
ediyordu. Ancak Lenin’in Oluminin ardindan
Bolsevik Parti’'nin militan sayisinin arttirilmast ve
orgltlenme usuliiniin asindirilmast, aday Uyelik
stresinin diistriilmesi gibi konularda attigi adim-
lara engel olamayarak, yahut parti ici tartisma-
larda taraftar ve giic kazanmak amaciyla bunla-
ra canak tutarak oportinistlerin ve cogunlukla
Avrupalr partilerden bulasan oportiinist fikirlerin
parti icine niifuz etmesine engel ol(a)madi. Boy-
lelikle parti mensevizmin ve ikinci enternasyonal
oportiinizminin glidimiine girmesine canak tu-
tan ama ayni zamanda bu siirecin esiri olan eski
bolseviklerden biri olarak kaldi. Bu yoniyle Sta-
lin’i oportiinizmin elindeki bir esir olarak gormek
daha uygun olacakti. Bu partiden ayrilmayarak
Stalin de oportlnistlerden ayrt durmak konusun-
da tereddit etmis, dolayistyla Trocki ile aynt po-
zisyona dismis oluyordu.

Bu itibarla gerek Stalin, gerekse de Trocki
ikinci Enternasyonal sosyalizminin iki ayr1 go-
rintlsiint ifade ediyordu. Bugiin bize gerekenin
daha bastan kendini oportiinistlerden ayiran bir
diinya partisini yaratmak oldugunun alt1 ¢izildi.
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‘Ne Yapmali?’ okumalari

Karaburun kongresinin temasinin “Ne Yapmal?” olmasindan
yola ¢ikarak biz de Lenin’in Ne Yapmali brostriinii ele almak iste-
dik. “Dogmatizm ve Elestiri Ozgirligii” bashgini tartistigimiz birin-
ci ginde sunumu yapan yoldas, Turkiye’de, 6rgiit ve parti arasinda
niteliksel bir ayrim yapilmadigi ve parti bliytk bir 6rgut olarak
kavrandigi icin, Ne Yapmalr'nin en ¢cok okunan ama ayni oranda
yanlis anlasilan bir kitap oldugunu ifade etti. Ne Yapmali’'nin esas
olarak devrimci bir partinin insa plani oldugunu belirtti. Ne Yapma-
I'nin bolimlerinin de soyuttan somuta ilerledigini ve en sonunda
tim Rusya’yt kapsayacak bir gazete plani ile timiyle ete kemige
burtindugint ifade etti.

Bir parti insa plani ile son bulan Ne Yapmalinin birinci bola-
miinde, nasil bir partiye ihtiyacimiz var sorusunun yanitlandigini,
bu noktada da devrim fikrinin merkezi bir yer tuttugu, Lenin’in Ne
Yapmalr'daki ‘oportiinist’ taniminin da devrim sorununun ele alinis
ile ilgili oldugu ifade edildi. Devrimin zorunlulugunu ve kacinil-
mazligint reddedenler, devrimci bir iktidar organi olarak proletar-
ya diktatorligiint reddedenler, Asya ve Avrupa gericiliginin kalesi
olan Carlik Rusyasini yikmak icin burjuva demokratik gorevlerini
burjuvaziye birakmadan yurittlecek devrimci bir savasin gerekli-
ligini reddedenler, devrimci bir savascilar orgitiniin yaratilmasina
karst Lenin tarafindan oportiinist olarak tanimlanmaktadir. Daha da
onemlisi kitabin birinci bolim, 6zellikle de batakliga gitmek iste-
yenlerin elestiri 6zgtirligl talebine verilen yanit kisminda, oportii-
nistlerden oldugu kadar oportiinistlerle yan yana durmakta mahsur
gormeyenlerden de ayri ve bagimsiz bir 6rgiitlenmenin sart oldu-
gunu savunmaktadir.

Yoldas ardindan Ne Yapmalr'da gecen ve sik sik tasfiyeciler tara-
findan tahrif edilen ‘devrimci teori olmadan devrimci hareket olmaz’
saptamast lzerinde durdu. Ozellikle icinden gectigimiz donemde
devrimci hareketin krizini ¢dzmek icin yeni teorik arayislara yelken
acmanin kilift olarak kullanilan bu ciimlenin tam tersi bir maksatla
soylendigini belirtti. Bu satirlar1 yazarken Avrupali Bernsteincilarin
etkisi ile Marksizmi tahrif eden revizyonistlere ve onlardan etkile-
nenlere Lenin “Bizim yeni bir teoriye ihtiyacimiz yok. Muhta¢ oldu-
gumuz devrimci teori zaten elimizde mevcut. Elimizde 1848 Dev-
rimi’nin Paris Komtini’ntin derslerini stizmiis olan bir programatik
birikim var zaten” demekte ve revizyonizme karst durmaktadir. Ki-
sacast devrimci teori olmadan devrimci hareket olmaz saptamast
aslinda gecmisin devrimci programatik birikimini sahiplenmeden
devrimci hareket yaratmak mimkiin olmaz anlamma gelmektedir.

Yoldas konusmasinin son kisminda legal elestiricilikle illegal
ekonomizm arasindaki bag tizerinde durdu. Ekonomizmin sadece
ekonomik sorunlarla ilgilenen akimlara 6zgti olmadigini ifade eden
yoldas ekonomizmin esas olarak iktidar hedefine baglanmamus kis-
mi mucadeleleri bir ama¢ haline getiren bir akima isaret ettigini
belirttir. Tam da bu nedenle devrimci bir parti yaratmadan, yahut
devrimci bir partinin nasil yaratilacagi sorununun tizerinden atlaya-
rak devrimci bir siyaseti ylritmenin mimkiin oldugunu savunan-
larin da istedikleri kadar devrim ve iktidar sorunundan bahsetsinler
ekonomist olmaktan kurtulamayacaklarini ifade etti. Devrimci par-
tinin yaratilmasi sorununun {izerinden atlayan her tirli hareketin
pratikte ekonomizmin sinirlarini asamayan su ya da bu militan mii-
cadeleye gtizellemeler diizecegini, politik zeminde ise burjuva libe-
rallerinin pesinden ayrilmayacagini belirtti.

Lenin’in ‘Ne yapmalr’ kitabinin tartisildigs ikinci ginde yoldas ki-
tabin yazilmasindaki asil amacin Rus sosyal demokrasi hareketinin
Uiclinci donemine son vermek (Rabogyeye Dyelo grubunun damga
vurdugu bir siyasi donemi sona erdirmek) oldugunu belirttigini ifa-
de etti. Burada asil amaclananin ekonomizm ile miicadele vurgusu
oldugunun altint cizdi. Kitapta devrimci iscilere yonelik vurgularin
glinimiizde sendikal/ekonomist akimlarca bilingli bir sekilde yanlis
yorumlandigini ifade eden yoldas, 1902 Rusyas’'ndaki devrim mii-
cadelesi ve tartismalarina en yogun katilan kesimlerin isci kesimleri
oldugunu, dolayist ile kitapta da devrim icin orgitlenmek isteyen o
iscilere bir seslenis oldugunu, oysa giinimiizdeki isci hareketini bu
sekilde degerlendirmenin yanlis olacagini belirtti.

Bu animsatmanin ardindan Ne Yapmali'da asil ele alinanin ‘nasil
bir 6rgiit’ kurulmasi gerektigi oldugu belirtildi. Boylesi bir orglitin
devrim yapmay1 hedefleyen, isi devrim yapmak olan devrimciler-
den olusmasi gerektigi, bu orglitte yer alacaklarin isci, aydin... vb.
kokenlerden gelseler bile aralarinda hicbir ayrim olmaksizin 6rgii-
tin uyesi olacaklari belirtildi. Bu 6rgtitiin bir parti 6rgiiti olmast ge-
rektigini belirten yoldas, s6z konusu orgltin yalniz iktidari almakla
miukellef olmayacagini, aynt zamanda iktidart ele gecirme sonra-
sinda sinifsiz topluma gidecek siirecte de stirecin dogru islemesini
denetlemekle ytukiumli olacagini belirtti. Dolayisi ile kitapta gecen
devrimciler orgitinin isi devrim yapmak olan devrimcileri kap-
samasi gerektigine iliskin timce, ilk basta oylesine bir tiimce gibi
gozikse de, aslinda Rusya ve diinya tarihini degistiren 6nemli degi-
siklikleri daha 1902 yilinda mustulamustir. Burada s6z konusu edilen
devrimciler 6rgutt kendisini is¢i sinifindan ayri tutan bir devrimciler
orgilitidir. Bahsi gecen tiimce, RSDiP’in 2. kongresinin toplanmasi
ve olast faaliyetlerini ele alan kitabin s6z konusu kongrede devrim-
ci bir partiye kimler tiye olabilir ve kimler tiye olamaz konusuna
1sik tutmast agisindan da 6nemlidir. Kendini kitlelerden ayri tutacak
boyle bir parti, gerektiginde 7 Kasim 1917’de oldugu gibi orgtitle-
yecegi konspiratif eylemlerle iktidart alacak, gerektiginde ayni yilin
Temmuz ayinda oldugu gibi, harekete gecmek icin hentiz dogru
zamanin olusmadigint soyleyecek, gerektiginde birtakim ricat ey-
lemlerini orgultlerken kitlelerin pesinden striklenmemeyi basara-
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caktir. Kitlelerden ve isci sinifindan ayri duran bu 6rgit, bu konumu
sayesinde isci sinifina disaridan siyasi bilin¢ aktarabilir. Bunlart ger-
ceklestirecek bir orglitte yer alacak partinin militanlari, yapacaklari
eylemleri ve atacaklart adumlart hep parti disiplini icinde uyumla
gerceklestirir. 2. Enternasyonel’deki neredeyse biitiin partiler ken-
dilerini isci simifinin kendi partisi olarak tasavvur ederken Lenin’in
Ne Yapmalrda tanimladigi devrimci partinin politik temasla kitleye
miidahale etmesi ancak (isinin ehli militanlardan olusan) parti 6rgi-
tintn kendini isci sinifinin disinda konumlamast ile mimkiin olur.

Yoldasin aktarimlarinin ardindan devam eden konusmada, Ekim
Devrimi’'nde Bolsevik Parti Sovyetler icinde cogunluk konumuna
sahip miydi, bu sayede mi devrime kalkisti, cogunluk konumunda
olmasa bu kalkismaya yeltenmemeli miydi sorusu soruldu. Bu so-
ruya verilen yanitta yoldas (Sovyetler'den onay beklemenin, onlart
ikna etmeye calismanin, cogunluk karari ¢ikartmanin) 1923’te Al-
manya’da konseylerin yaptigi hata benzeri geri dontilmesi miimkiin
olmayabilecek hatalara yol acabilecegini belirtti. Devrimci partinin,
tipki 1917'de oldugu gibi, iktidari alip almama konusundaki tutu-
mu/karar kendisinin almasi gerektigi dile getirildi. Ayrica konusma-
lar sirasinda yoldas Komiunistlerin Birligi’nin yeni bir icat/bir yenilik
Onermedigini; temel referanslan tutarlt bir sekilde koruyup uygu-
layarak devrim yapmayi 6nerdigini ve bu yontemi benimseyecek
herkesle de birlikte calisabilecegini, bunun 6tesinde/bununla ilgili
olmayan kurumlarn ve kisileri ikna etmenin ilgi alanimiz disinda
olacagimni ifade etti.

“Ne Yapmali’nin 4. Bolimi olan ‘Ekonomistlerin Amatorligi ve
Devrimcilerin Orgiitii’ baslhigini tartistgimiz {ictincii giinde sunumu
yapan yoldas Lenin’in kitabin ilk bolimiinde yapilmasi gerekenin
bir devrimciler 6rgiiti kurmak oldugunu, oportinistlerin ve devri-
min kacinilmazligint reddedenlerin giremedigi bir partiden bahset-
tigini, sonraki iki bolimde ise bu programi sekillendiren devrim
fikrinin hangi siyasi gorevleri tanimladigindan bahsettigini belirtti.
Devamla, bu partinin ti¢ 6nemli 6zelliginin birincisi pedagojik faali-
yet ile politik faaliyetin farkinin net olarak belirleyip politik faaliyet
yuriitmesidir. Tkinci 6zellik toplumun tiim katmanlarina giderek ve
bunlarin hepsinin sorunlarint birlestirip tiim bu sorunlarin devrim
sorununda digiimlendigini sdylemektir. Uclincti ayirt edici nokta
ise Narodniklerin de soz ettigi konspiratif eylemi diizenleyerek ik-
tidart devirebilmektir.

Konusmaci bu o¢zellikler Gizerinden ayrim yaptigimizda ortaya
devrimciler orgltt ve isciler veya kitle 6rgiiti seklinde iki tip orgiit
cikuigini ifade etti. Isciler orgiitiiniin sinirlarinin pedagojik faaliyet
ile ¢izildigini, is¢i yiginlarinin kendi sorunlar etrafinda orgitlenip
bunlara karst daha genis bir miicadeleyi kurduklar yerler oldugunu
belirtti. Konusmasini soyle stirdirdii Bu tip bir 6rgiit keskin sinir-
larla mutlaka devrimciler 6rgutinden ayri olmalidir ¢tinkii siyasi
olarak devrimci faaliyet yuriten orgitt devrimden sonra dahi ¢ok
kiictik bir azinliga hitap edebilecek seyleri savunmas: gerekir, kit-
le ise burjuva ideolojinin daha fazla etkisi altinda kalmaya devam
edecektir. Tkincisi devrimciler 6rgiiti siyasi nedenler disinda polisi-
ye nedenlerle de secici olmalidir ¢ctinki bu orgtitin konspiratif bir
boyutu var. Uclinciisi hem bir ayaklanmay1 yonetebilecek askeri
kapasiteye sahip olmak hem de program disiplini altinda faaliyetleri
tutabilmek icin devrimciler o6rgiitiniin kati ve merkeziyetci olmasi
lazimdur.

Yoldas devamla kitle orguitleri konusunda olast yanlis anlamala-
ra karst uyariarityla devam etti. Devrimciler 6rglitinii yaratmak iste-
memizin kitle orgiitlerinin gereksiz oldugunu gostermedigini, boyle
dersek zimni olarak ekonomistlerin sendikalistlerin, kitleye siyaset
girmesin diyenlerin ekmegine yag slirecegimizi belirtti. Lenin’in ne
yapmalidaki cagrisinin kendini kitle 6rgiitlerinden uzak tutmak de-
gil bu orgutleri olabildigince genis tutarak buralara siyaset tasimak
ve bu orglitleri devrimci siyasetin glidimiinde hareket ettirebilmek
onemlidir diye ifade etti.

Konusmaci Lenin’in amatorligli mesru ve gerekli gordigun,
yeterli araclar olmadigy icin devrimci ¢ikis yapmayacagim demenin
asla kabul edilemeyecek bir tutum oldugunu belirtti. Asil belirleyici
olanin bu cikisi yaptiktan sonra bir sikintiyla karsilasinca alinan tu-
tumla alakali oldugunu soyledi. Bu noktada yetersiz araclara sahip
olup asmaya calismakla eksik faaliyetten memnun olup devam et-
tirme arasinda buytk fark oldugunu soyledi. Amatorliikle degil bu
amatorligu kacinilmaz gorenlerle, siyasetteki ilkel araclart asmak
icin caba harcamayanlarla diyenlerle savastigint soyledi.

Benzer sekilde Lenin’in zanaatkarligin da asidmast gerektigi-
ni belirttigini soyledi. Zira zanaatkarin tim isi kendisi yapa yapa
zaman icerisinde ustalasabilecegini fakat isi parcalayamadig: icin
ustaliginin da kendi elindeki imkanlar ve kapasitesiyle sinirli ola-
cagint soyledi. Bunun orgltsel karsiliginin ise homojen, isi parca-
layamayan, herkesin her isi yapmaya calistigi bir orgit oldugunu
belirtti. Bu orgiitin ayni zamanda kendi imkanlariyla sinirli yerel
bir orglit oldugunu belirtti. Bu tarz bir amatorlik ve zanaatkarhigin
aksine partinin 6nce program disiplini getirdigini, ikincisi tim faali-
yeti merkezilestirdigini belirtti. Merkezilestirmenin homojenlestirme
veya robotlastirma streci degil aksine birbirinden farkli parcalart
birbirine baglama kapasitesi oldugunun altint ¢izdi. Yani bir yanda
tum imkanlart yerel, amator, zanaatkarca calisan orgltlere aktaran-
lar varken diger tarafta da her seyi merkezi araclar yaratmaya harca-
yan bir orgut oldugunu soyledi.

Komunistlerin birligi ve parti insa stratejisinin mantigint burada
aramamiz gerektiginin altint cizen yoldas, su an Turkiye’de bitiin
orgiitler amatordur, kisilerin orgutleridir, pozisyonlar ve fikirler de-
gisebilir ama kisiler durduke¢a orgtitler sabit kalir dememiz gerekti-
gini belirtti. Bu orgltleri bir arada tutan seyin de siyasi olmaktansa
bir ruh hali birligi oldugunu, dolayistyla bu orglitte yer alma kriteri-
nin de apolitik, sezgilere dayanan bir kritere dontstiguni soyledi.
Bu sekilde belli sektorlere sikismis ve ufuklari burada yuritilen
miucadelelerle simirli olan ve programin yonlendirici disiplininden
de yoksun yapilara gelin yurtttigintz bu siyasi calismayt beraber
merkezilestirelim cagrisinda bulundugumuzu sodyleyerek sunumu-
nu noktaladh.

Ne Yapmali okumalarinin son giiniinde sunumu yapan yoldas
Dogmatizm ve Elestiri Ozgiirliigti gibi soyut bir konu ile baslayan
brostriin, “vaziyet buysa ne yapacagiz” sorusuna verilen somut bir
yanit olan gazete plan: ile tamama erdirildigini soyleyerek konus-
masina basladi. Yoldas, 1898'de kurulan ve Merkez Komite’si he-
niz ilk toplantisini yapamadan tutuklanmis olan RSDIP’in icinde
kurulmus bir dizi komite veya orgiltiin bu siirecte dagmnik bir hale
geldigini aktardi. Lenin’in bu dagmikligr “kolektif bir drgtitleyici ola-
rak gazete” ile asma planinin, Rabocyeye Dyelo grubu tarafindan
elestirildigini soyledi. Rabogyeye Dyelo, Lenin ve Iskra grubunu,
parti organlarint devre dist birakarak partiyi ele gecirmek istemekle
suclamaktaydi. Lenin, brostirtin bu boliimiine iste bu ‘gazete partiyi
degil, parti gazeteyi yaratir’” diisiincesine cevap vererek baslamakta-
dir. Lenin’e gore Dyelo’cularin elestirisi dikkate deger degildir, clin-
kii bu stirecte RSDIP icindeki farklt komiteler cesitli merkezi yayin
fikirleriyle Iskra tyelerine geldigi halde bu planlarin hicbiri hayata
gecirilememistir. Iskra grubu, bu basarisiz denemelerden sonra, so-
runun ertelenemez aciliveti karsisinda sorumluluk alarak olustur-
duklart gazete planini RSDIP icindeki daginik orgiitlere sunmustur.

Lenin, RSDIP’in icinde yer alan Svoboda grubundan L. Nadej-
din’in elestirilerine cevap vererek devam eder. Nadejdin, merkezi-
yetei bir orgiitin kurulmast icin gliclii yerel orgtitlerin gerektigini,
dogrudan merkezi giclendirmeye yonelik hamlelerin ise yerel 6r-
gutleri zayiflatacagint sdyler. Bu nedenle, merkezi bir gazete yerine
yaygin bir bicimde yerel gazeteler ¢ikarmak gerektigini savunur.
Lenin, yerellerde glicli orgiitler ortaya ¢itkmazsa ne kadar iyi olursa
olsun Rusya genelinde c¢ikan bir gazetenin bir 6nemi olmayacagina
katilir. Fakat yerellerde giicli politik orgiitler yaratmanin tek yolu-
nun, hareketin bu denli daginik oldugu kosullarda siyasi merkezi
glclendirmekten gectigini soyler. Acil olanin, devrimci bir hareket
insa etmek isteyen fakat tuglalari kafalarina gore yerlestiren yerel-
lerdeki devrimcilere yol gosterecek, siyasi cephanelik saglayacak
bir “yapt iskelesi” olusturmak oldugunu savunur.

Ote yandan Lenin, halkla olan baglarin giiclenmesi icin de yerel
sorunlara odaklanmak degil, merkezi ve atak bir tutum edinmek
gerektigini soyler. Buglin K6Zin savundugu siyasi tutumlari ger-
ceklestirmek icin 6nce bizim halkla olan bagumizin artmast lazim
diyenler de ayni noktada yaniliyor. Iskra RSDIP’li iscilere yonelik
ctkmaz. Yeni ve merkezi bir partiyi kurmak isteyen devrimcilere
yonelik cikar. Gazeteyi satip isci orgtitleriz diye bakarsak, pedogo-
jik bir yaymn olsun kaygisiyla hareket ederiz. Halbuki kimse oku-
yarak propagandaya maruz kalmaz. Propaganda geneli itibariyle
sozIi yapilir. Gazete, propaganda yapana cephanelik veren arag
olarak dusintlmelidir. Bu anlamda bugiin komiinistlerin birligini
savunanlara yonelik cikan K6Z disindaki tim gazeteler “halk ga-
zetesi” diyebiliriz. Sunumun devaminda yoldas, Lenin’in elestirdigi
yerelci anlayigsin bugiin de giincel oldugunu belirtti. Ornegin ye-
relde yogun bir sekilde yuritilen fakat yayin aracihigiyla herkese
yansimayan bir faaliyetin merkezilestirme acisindan hicbir faydasi
olmayacagini belirtti.

Ne Yapmali okumalari, “buginiin teknolojik imkanlarindan
faydalanarak gazeteden baska tiir bir yayin cikarilabilir mi” sorusu
tzerine bir tartisma ile sona erdi. Sunumu yapan yoldas bu soruya
“eger gazeteden daha hizli tempoda ilerleyen, yani 6rnegin dolmus-
ta-otobiste giderken dinlenebilecek kayitlar gibi araclara gecilirse,
yayin kolektif orgitleyici ¢zelligini kaybeder” diyerek cevap verdi.
Ekim devrimini fosil gorenler, boyle araclarla miicadeleyi de fosil
goruyor. Halbuki kolektif bir 6rgtitleyici olarak gazete fikrinde 1srar,
belli bir siyaset ve propaganda tarzinda ve belli bir 6rgiit ¢calisma-
sinda 1srar anlamina gelir. Siyasi tespitlerin, haberlerin orgutli bir
sekilde degerlendirilmesi, propaganda edilmesi, tim bu faaliyetler
icin devrimcilerin bir araya gelebilmesi icin daha kolay ulasilip tii-
ketilebilir bir ara¢ degil, bugiin de gazete gibi bir ara¢ lazimdir.
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16 Eylil tarihinde Esenyurt'ta yaklasik 20 ki-
sinin katilimiyla bir K6Z soylesisi gerceklestir-
dik. ki saatten fazla siiren soyleside birden fazla
konu ele alindi: 24 Haziran secimleri sonrasinda
ortaya cikan tablo, solun bu tabloyu nasil deger-
lendirdigi, K6Z’tin arkasinda duran komiinistlerin
24 Haziran secimleri 6ncesinde aldigi tutum ve
secimlerde nasil bir faaliyet stirdirdigu ve oni-
mizde duran yerel secimlere platformumuzun
nasil yaklastigi konulari ile bugiin komiinistlerin
birligini savunanlarin disinda sol icinde 71-72 ko-
pusunu savunan bir akimin kalmadigi meseleleri
konusuldu, tartisildi.

Soylesiyi sunan yoldas sunlari ifade etti: 24
Haziran secim sonuclarini sol hareket nasil de-
gerlendirdi; K6Z'in arkasinda duran komdunist-
ler nasil degerlendirdi. Buna gecmeden Once 24
Haziran Oncesine kisaca bir goz atalim: Aslinda
sol harekette bir erken secim beklentisi hakim-
ken platformumuz solun aksine bir erken secime
ihtimal vermiyordu. Ancak Bahgeli'nin bir hamle-
siyle Erdogan erken sec¢im karari alinca normalde
zaten bir erken secim beklentisi icinde olan so-
lun boylesi bir karara hazirlikli olmasi beklenir-
di, platformumuzun bir erken secime hazirliksiz
yakalanmasi beklenirdi oysa tersi oldu. Erdogan
secim tarihini acikladiginda sol hareket bunu bir
“baskin secim” olarak ilan etti ve belli bir stire
bocalayarak
HDP ve CHP kuyrukc¢ulugu yapan bircok siyaset
CHP’nin ne yapacagina kilitlenmisti. Platformu-
muz ise daha boyle bir secim karari alinmadan
aylar oncesinden Haziran Hareketinin cagrisiyla
bir araya gelen bircok siyasi yapinin katildigi top-
lantida solun cumhurbaskani adayinin Demirtas
olmasi ve HDP’nin baraji asmasinin dneminin al-
tini ¢izmistir ve bu yonde bir ¢ sol blok” énermis-

tutumunu netlestiremedi; cunka

23 Eylil tarihinde ESP Avcilar Egitim-Sen bi-
nasinda “Ekonomik Krizi Tartistyoruz” bashig: al-
tinda bir panel gerceklestirdi. Panele konusmaci
olarak HDP izmir Milletvekili Murat Cepni, DISK
Yonetim Kurulu Uyesi Kanber Saygili ve ESP’li
Fatma Celebi katildilar. Saat 15.30° da baslayip
yaklasik iki saat stiren panele 35 kisi katild1.

KANBER SAYGILI panelde ilk s6z alan ko-
nusmaci olarak sunlari soyledi: “Hepimiz krizin
sikintilarini yastyoruz, aclik smirlarinda yastyo-
ruz, onumuzdeki stirecte cok derin bir krize dog-
ru gidiyoruz.” dedi. Saygili dolardaki artisin kro-
nolojisini verdikten sonra enflasyonun bir takim
istatistiklere bile nasil yansidigini anlattiktan son-
ra Saygili, Turkiye'nin bir bor¢ yiiki altinda oldu-
gunu bu borcun bankalar ile devletin oldugunu,
sermaye ve bu hitkiimet bu krizden ¢ikmak icin
bunun yukini isci, emekgi ve ezilenlere yiikle-
mek isteyeceklerdir. Krizin bir diger sebebi de
ekonomide yatirimlarin tretken olmayan alanla-
ra yatirilmast, ahbap cavus ekonomisinde, elbet-
te ne yaparsaniz yapin kapitalizm krizsiz olmaz.
Tiirk-Ts bu kriz karsisinda hepimiz bu tasin altina
elimizi sokacagiz diyerek nasil sermaye ve hiikii-
metle uzlasacagmi gosterdi. DISK ise bu bor¢ bu
kriz iscilerin ezilenlerin degil yonetenlerin bor-
cu onlar odesin, diyor. Bunlari anlattiktan sonra
Kanber Saygili krize karst bir takim Oneriler de
siraladt: ¢cok kazanandan ¢ok vergi alinmasi, as-
gari Ucretin vergiden muaf tutulmasi, yandaslara
peskes cekilen sermayenin tretken alanlara akta-
rilmasi, kanal Istanbul’un iptal edilmesi.

FADIME CELEBI: “AKP fasizmi tiim devrim-
ci dinamikleri ezmeye sindirmeye calistyor ama
bunu basaramayacak.” dedikten sonra konusma-
sinin hemen hemen tamamint krizin ytukint isci
ve ezilen kadinlart nasil etkiledigini, kriz kosul-
larinda kadinin ytkiiniin daha da agirlasacaging,
zaten istihdamda geride olan kadinlarin krizle
birlikte ilk isten atilan kesim olacagini, érnegin
Soke’de 750 kadinin isten atldigini, kadinlarin
saglikta da en az yararlandigint bu ylzden sos-
yalist bir perspektifle programatik bir miicadeleyi
her alanda buyitmesi gerektigini ifade ettikten
sonra egemenler bu krizi hep birlikte atlatalim
diyor. Biz kadinlarsa hayir bu krizin faturasini
biz kadinlar 6demeyecegiz, bazen bir tencere
tava eylemiyle bazen basin aciklamalarryla bazen
sokakta, pazarlarda bildiriler dagitarak ajitasyon
yaparak, bazen de panellerle bir aydinlatma faa-

KASIM

Esenyurt’ta KoZ soylesisi

tir. Platformumuz bu tutumunu erken secim kara-
r1 aciklandiktan sonra 1 Mayis'ta glindem etmistir.
Diyebiliriz ki 1 Mayis’'ta KOZ disinda secimler ko-
nusunda tutumunu acik ve net olarak ifade eden
baska bir siyaset olmamustir. Daha sonra solun
belli sahsiyetleri HDP catisi altinda milletvekili
aday1 olsa da bu bizim 6nerdigimiz “sol blok” an-
laminda gerceklesmemistir.

24 Haziran secimleri sonrasinda sol harekette
genel olarak bir karamsarlik ve umutsuzluk oldu-
gunu goriiyoruz. HDP’nin baraji asip meclise 67
vekil sokmasi, AKP'nin tek basina meclis cogun-
lugunu yitirmesi, MHP ile birlikte bile yeni bir
Anayasa yapamayacak olmast sol adina onemli
olmasina ragmen, Erdogan’in ilk turda secimi ka-
zanmast ve secim sonrast 6zellikle CHP’nin aldig:
tutum bu gelismeyi golgede birakarak solda ka-
ramsar ve umutsuz bir hava yaratarak Erdogan’in
artik bu rejimi degistirerek bir “tek adam rejimi”
kurdugunu artik fasizmin kurumsallasacagi tespit-
lerini yaparak
ile de bu is olmad: bu adamdan kurtulmak zor”
diye solda bir disiince olusmaya basladi. Bizler,
KoZ'in arkasinda duran komiunistler solun bu
yaklasiminin yani, Erdogan ve AKP’den secimler
yoluyla kurtulabilecegimiz distincesinin parla-
mentarist bir anlayis oldugunu; oysa Erdogan ve
AKP’den sec¢imler yoluyla kurtulamayacagimizi
soyliyoruz. Bunu biraz acmak gerek: Gezi Ayak-
lanmasindan bu yana derinlesen rejim krizi sonu-
cunda parlamenter yollarla Erdogan’in gonderil-
mesi yolu iyice tikanmustir, diger yandan mecliste
HDP gibi bir parti oldugu miiddetce Erdogan ve
AKP’nin karsisina c¢ikacak Amerikanct muhalefe-
tin meclis cogunlugunu saglayamayacaklart (ki
HDP bu Amerikanct muhalefetin dimen suyun-
da gitmesine ragmen) 24 Haziran secimleriyle bir

“Millet ittifaki ve Muharrem Ince

kez daha gorilmustir. Erdogan ve AKP’nin se-
cimler yoluyla gitmeyeceginin diger 6nemli bir
nedeni 16 yillik iktidarlart boyunca isledikleri
suclar ytziinden iktidardan indiklerinde kendile-
rinden hesap sorulacagi ve bir daha iktidar yiizi
goremeyeceklerini bildikleri icin de secimlerde
kaybetseler de iktidart birakmak istemeyecekler-
dir. Bir adim daha atalim: Erdogan’in secilmesi
bizde CHP ya da Ince’ye dair bir hayal kirikligr ya
da yanilsama yaratmadi ayni zamanda solun tes-
pitlerine tamamen zit olarak 24 Haziran secimleri
sonrasi Erdogan ve AKP’nin daha da gliclendigini
degil zayifladigini ve secim sonucunun 12 Eylil
rejim krizini ¢ozemeyecegini bu sonucun kri-
zi daha da derinlestirdigini savunuyoruz, ¢iinki
kendi partisine bile giivenemeyen kabine tiyeleri-
ni neredeyse partisi disindaki unsurlarla dolduran
Erdogan simdi iyice MHP’nin destegine muhtac
duruma gelmistir; ancak Erdogan ve AKP’nin za-
yiflamasi, gerilemesi secimler yoluyla ya da ken-
diliginden bunlarin gidecegi anlamina gelmiyor
hatta solun bekledigi ve umdugu ekonomik kriz
kosullarinda bir genel grev dalgasiyla ya da yeni
bir gezi turt kitlesel bir ayaklanmayla Erdogan
ve AKP’ den kurtulacagimiz diistinilmektedir. Biz
ise, bu tiir eylemler sonucunda Erdogan’in iktida-
rint terk etmeyecegini; ancak kitlesel eylemlere
onderlik edecek devrimci bir partinin iradi mu-
dahalesi sonucunda Erdogan’in alasagi edilebile-
cegini, bir bakima 1917 Ekim Devrimi'nde Bol-
seviklerin basardig: isi burada da basaracak bir
partinin varlig1 sarttir. Bu topraklarda olmayansa
tam da boyle bir partidir.

Buglin 71-72 Kopusunun Mirasina Gercekten
Sahip Cikan Akim Kaldi mr?

Biz bugiin 71-72 devrimci kopusunun mi-
rasina gercekten sahip c¢ikan devrimci bir akim

Avcilar’da ESP’nin krizle ilgili paneline katildik

liyeti yuritmek gerekir, dedi.

MURAT CEPNI ise panelin son konusmacist
olarak konusmasina yakin zaman 6nce yasami-
ni1 yitiren eski HDP Urfa Milletvekili ibrahim Ay-
han’t anarak basladi. Ayhan’in 6liminin dogal
bir 6lim olmadigint siirglinde yasamini yitiren
bir demokrasi sehididir Ayhan, dedi. Cepni ko-
nusmasinin devaminda ise ticincti havaalani is-
cilerinin yaptiklari eylemleri selamladiktan sonra
AKP’nin siyaset ve ekonomik anlayisi siddet ve
savas politikalari olarak i¢ ice gecmistir. Biz bu-
gln kriz var mi1 yok mu bunu tartistyoruz; oysa
AKPnin 16 yillik iktidar1 doga ve emek diisman-
ligryla yogrulmustur. 1991°de Sovyet revizyonizmi
yikildiginda artik sosyalizmin bittigini, ideolojile-
rin sonunun geldigini ve kendi zaferlerinin mut-
lak oldugunu ilan etmislerdi fakat cok gecmeden
bunun boyle olmadigt goruldi krize giren kapita-
lizm 1. ve 2. paylasim savaslarinda oldugu gibi bu
krizleri askeri savas sanayi ile asmaya calismustir.
AKP ekonomisi dedigimizde aklimiza hemen be-
tonlasma, dogayi talan ve yagmalama etme gelir
ama AKP 16 yillik iktidart savas sanayisini gelisti-
ren admmlarda atmistir. Yerli THA lar, STHA’lar vs.
AKP’yi Kurtlere ve sosyalistlere kars: teroriiyle bi-
liriz oysa AKP bir savas sanayisi de gelistirmeye
calistyor, ornegin 2019 biitcesinde bu alana ayri-
lan pay % 40’tir bu savas sanayin de Kog¢ sermaye
grubunun ortakligt var bolgede emperyalist emel-
ler pesinde kosan bir anlayis hakim bu ylzden
bizler savasa ve krize karst ortak bir mucadele
ormeliyiz. Anti-fasist temelde bir miicadele hatti
cekmeliyiz, partimiz HDP mutlaka Gizerine diseni
yaptyor ama bunu da asan birlesik miicadele ko-
sullart vardir, giiclidur, dedi.

Panelde bir yoldasimiz K6Z adina soz alarak
sunlart soyledi: “Sol hareket ekonomik Kkrizin
kendilerine ne gibi olanak yaratacagini tartistyor,
KoZ'un arkasinda duran koministler olarak 2013
Gezi Ayaklanmast’'ndan bu yana 12 Eylul rejimi-
nin derin bir siyasi krize girdigini ayaklanmala-
rin darbe girisimlerinin yasandigi son bes yilda
Erdogan ve AKP’nin gliclenerek rejimi degistirip
bir tek adam fasizmi kurdugu icin degil tersine
geriledigi, zayifladigr icin saldiri politikalarina
teslim oldugunu ama yikmadik¢a da yikilmaya-
cagint soyliyoruz. Erdogan’in sandik/secim yo-
luyla gitmeyecegini savunurken Erdogan’in solun
bekledigi tirden kitlesel bir genel grev ve bir tiir
yeni bir Gezi Ayaklanmasi gibi eylemlerle ikti-

darmni terk etmeyecegini 1917 Ekim Devrimi'nde
Kislik Saray’t basarak Krenski hiikiimetini alasagi
eden Bolsevik Parti gibi bir partinin bu toprak-
larda insa edilmesi ve emekcilere ve ezilenlere
onderlik etmesi sayesinde Erdogan’dan da her
ttrlt burjuva guiclerden de ancak o zaman kur-
tulabiliriz; bugiin bu topraklarda HDP de dahil
boyle devrimci bir parti yoktur, asil boyle bir par-
tiyi inga etmek lazim”.

Panelistler kendilerine gelen sorulara su ya-
nitlart verdiler:

KANBER SAYGILI: “DiSK’in de icinde oldu-
gu dort sendikal yapinin centilmenlik anlasmasi
yaptiklart iddiastyla ilgili bir bilgisinin olmadigi-
n1 sdyledikten sonra, DISK'i bir tabela sendikast
gibi gdrmek yanlistir. DISK'e fazla haksizlik etme-
mek lazim, DISK Gezi'de yer aldi, 1 Mayis'larda
DiSK’in etrafinda toplaniliyor, duyarlilik g&sterip
Sirnak’a kadar gidiyor DISK. Bu isler dyle 1917
falan diyerek olmuyor. Bizler miicadeleyi buytit-
mek icin kitlelere gitmeliyiz emekgileri ezilenleri
orgltlemeliyiz. Bu kriz vesilesiyle orgtitlenirken
bizler de krizimizi asabiliriz, dedi.

FATMA CELEBI: Fazla karamsar olmayalim,
birlesik bir miicadeleyi 6rmek gerekir geziyi ya-
ratan bu yiginlards, dedi.

MURAT CEPNI: Yerel secimlerde CHP lehi-
ne aday gostermeme gibi bir durum s6z konusu
degil. Biz diipediiz bir devlet konsepti ile karsi
karstyayiz. AKP gitsin de asil giderse gitsin demi-
yoruz. Birlik meselesi 6énemli bir konu, HDP’de
bir birlik aslinda elbette devrim ve sosyalizm
icin HDP'nin yeterli oldugunu diisinmiyoruz,
HDP’yi de asan bir birlige ihtiyacimiz vardir, dedi.

Panelde soz aldigimizda panelistlerin konus-
malar hakkinda bir¢cok seye deginmek mumkiin
olmadig icin bunlar ifade etmek gerekiyor.

Birinci husus Kanber Saygili ikinci turda so-
rulart yanitlarken “bu isler oyle 1917 ile falan
olmuyor” demisti biz Saygil‘nin bodyle konus-
masint yoldasimizin konusmasinda “1917 Ekim
Devrimi'nde Bolseviklerin roliine dikkat ¢cekmis
ve bugiin de bize boyle bir parti lazim.” Demis-
ti. Biz Saygilinin 1917’ye atifta bulunmasint bize
yonelik bir sey oldugunu distunerek (ki bizim
distmizda konusmacilardan kimse bu yonde bir
s0z ya da imada bulunmamisti.) panel bittikten
sonra Kanber Saygilinin yanina gidip “ Kanber
arkadas 1917 ile falan olmazsa nasil olacak?” diye
kendisine sordugumuzda “Ben sizin konusmani-

olmadigini distiniiyoruz. Kendilerini Mahirlerin,
Denizlerin, Tbolarin yolunda gittigini iddia eden
akimlara bakti§imiz zaman hangi akim PAAS (Po-
litik Askeri Savas Stratejisi) ¢izgisini izliyor? Han-
gi akim halk savast stratejisini hayata gecirerek
hareket ediyor? CHP ve HDP kuyrukculugundan
gecilmeyen bir ortamda legalizm ve ekonomizm
batakliginda hareket eden solun 71-72 kopusunu
devrimci mirasini tasidiklarint diistinebilir miyiz?

71-72 kopusunu gerceklestiren devrimcilerin
mirasina sahip c¢ikma iddiasini stirdiren yahut
strdirmekten vazgecen akimlarin tamami politik
olarak, bircogu da orgiitsel ve fiziki olarak tasfiye
olmustur. Zaten Komunistlerin Birligi Platformu-
nun tasfiyeciligin devrimci akimlara 12 Mart ve
12 Eylul darbelerinden daha agir bir darbe in-
dirdigi hakkindaki iddiast da bunu ifade eder.
Zira bu akimlari Mustafa Suphi TKP’sinin amac¢
ve ilkelerinin, Komiinist Enternasyonalin 21 Ko-
sulu ve tezlerinin 1s1ginda irdelemeden, onlart bu
esaslarin mihengine vurmadan elestirmek ve terk
etmek kacinilmaz olarak tasfiyeciligin girdabina
kapilmakla sonuclanir.

Bu ac¢idan baktigimizda 71-72 kopusunun
devrimci c¢izgisini savunan koministlerin birli-
gi platformudur. Ortaya ¢iktigt 1999 yilindan bu
yana siyasi olarak merkeziyetci orgutsel olarak
ademi merkeziyetci bir isleyise sahip olan plat-
formumuz ademi merkeziyetciligi vazgecilemez
bir orglitsel isleyis olmaktan cok hedefledigi par-
tiye ulasmak icin zorunlu olarak uygulamak du-
rumunda kalinan bir seydir.

Yoldasin sunumunun ardindan sodylesiye ka-
tilanlarin soru ve goris bildirmelerinin ardindan
soylesi sona erdi.

istanbul’dan Komiinistler

za yonelik demedim bunu.” dedi. Dogrusu biz
tersini dustinsek de kendisi bizimle bir polemige
girmekten kacindigi icin biz de tartismay1 strdiir-
mek istemedik.

ikinci husus: Dogrusu Kanber Saygilrnin
DISK’i boylesine savunmasini tuhaf bir durum
olarak bulduk. Saygili DISK ve genel olarak sen-
dikal harekete yonelik gelen bir elestiriye karsi
DISK’i savunurken DISK'in Gezi'ye katldigini, 1
Mayis’larda bu sendikanin etrafinda toplanildigint
hatta Sirnak’a bile ziyarette bulundugunu soyler-
ken DISK’in bunlar1 adeta dostlar pazarda gorsiin
yaklagimiyla yapmamis gibi DISK’in 15-16 Hazi-
ran eyleminde eylemcileri durdurmak icin “G6z-
bebegimiz ordumuza el kaldirmayalim.” dedigini;
Turkiye’'nin 1974'te gerceklestirdigi Kibris't isgal
hareketinde DISK'in “g&zbebegi” ordu icin “isci-
lerin iki glnlik ucretlerini Mehmetcige bagista
bulunmaya” cagirmasini 1971 Askeri Muhtirasini
desteklemesini bir yana birakalim, 12 Eylul dar-
besinden sonra kapatilan ve 1992 yilinda yeniden
faaliyete baslayan DISK sendikacilik anlayisini
“Cagdas sendikal anlayis” olarak ifade etmisti “
militan sinif sendikaciligi’ndan “ ¢cagdas sendikal
anlayis” terfi edilmisti. DISK genel baskanligini
yapan kimi sahislarin bir burjuva diizen partisi
olan CHP’den siirekli milletvekili olunmasi. Tum
bunlar bir yana Kanber saygilinin arkasinda dur-
dugu siyasi 6zne farkli sektorlerde bir takim ba-
gimsiz sendikalar kurarken DISK dahil var olan
sendikal anlayislari elestirerek onlari mahkGm
ederek alternatif bir sendikal hareket yaratmak
iddiastyla hareket edeceklerini iddia etmislerdi.
Peki bugiin DISK'i bu elestirilerden muaf tutan
nedir? diye sormak lazim.

Bizler K6Z'in arkasinda duran komunistler
Komiinist Enternasyonale kabul edilmenin 21
Kosuluna isaret ederken “Bugiin 21 Kosulun si-
yasi cizgisine uygun hareket eden bir parti yok
derken bizim bunu propaganda maksadiyla soy-
lemedigimizi sol hareketin yaptigi panellerde
sempozyumlarda siyasi soylemlerine baktigimiz
zaman 21 Kosulun siyasi cizgisine uyan bir parti
olmadigini son derece somut olarak gorebiliyor-
sunuz. Bunu bir kez daha ESP’nin bu panelinde
gordik. Siyasi bir partinin kadin erkek ayurt et-
meksizin tim emekgileri ve ezilenleri kapsayan
butinliklt bir siyasetle ne yapilacagint ortaya
koymast gerekir.

Esenyurt’'tan Komiinistler
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Yalcin Yanik ile secim kampanyasi hakkinda bir soylesi

Ko6Z: Nasil aday oldunuz? Siireci anlatabilir misiniz?

Yal¢in Yanik: HDP icinde yer almamamdan dolayt siirpriz oldu
diyebilirim. Yillardan beri iscilerin, emekgilerin, ezilenlerin, somi-
rilenlerin arasinda hak, hukuk, 6zgurlik calismalarim var cesitli
kitle orgutleriyle. Yillardir secimleri de bu calismalart ilerletmek
adma bir firsat olarak gordik. Diger yandan AfroTirk kimligim
de zaman zaman medyada ilgi ¢cekiyordu. Sanirim timbunlarin bir
sonucu olarak HDP’den geldi 6neri.

KOZ: Secim siirecinde anaakim medyada ve degisik cevre-
lerde etnik kimliginiz 6ne cikartilmak istendi ama siz kendi-
nizi ifade ederken komiinist kimliginizi 6ne cikartarak farkl
bir durus sergilediniz.

Yalcin Yanik: Afrika kokenli olusum aslinda bir avantajdi benim
icin, bu avantaji kullanip iscilere, emekcilere dokunabilmis, ayrim-
ciliga ugrayanlara ulasabilmissek; ayrimciliga ugrayanlara yonelik
devlet politikalarini gozler 6niine serebilmissek amacimiza ulasa-
bilmisiz demektir. Benim temel kimligim isci, ezilen, somurilenler
tarafinda olmamdan geliyor. Nasil her giin ise gidip, somurilip
calisan insanlardan bir farkim yok, onlar gibi bu tcretli kolelik
diizeninin bir parcasiyim. Bir fabrikada somurtlen iscinin Turk,
Kirt, Roman, Cerkez veya Afrikali olmasi fark etmiyor, somiirti
aynt Isveren bu ayrimlan 6rgiitlenme siirecinde iscilerin birligini
parcalamak icin kullanmak isteyebiliyor. Onemli olan haklarimiz
ararken birlikte, yan yana durabilmek. Biz de secim doneminde
buna vurgu yaptik. Ctinkti hepimiz ayni gemideyiz, batarsak be-
raber batariz, kurtulursak beraber kurtulacagiz, ya hep beraber, ya
hi¢ birimiz.

KOZ: Secim kampanyanizda diger HDP'li adaylarla birlikte
ve ayri durdugunuz noktalar nelerdi?

Yalcin Yanik: Diger adaylar daha ¢cok HDP’nin programi icinde
kalacak sekilde secim programlar: izlediler. Biz bu programi dikka-
te almakla birlikte onlart daha asan, daha ileriye tasiyabilecek un-
surlari dile getirdik. Turkiye’de halen parlamento secimleri 6nemli.
Secim stirecinde kendi sinif muhataplarimiza ve karst sinif muha-
taplarina bir sey iletmemiz gerekiyor, bu ¢cok énemli. Parlamento
asil degil, aslolan insanlarin butiinsel cikarlari. Bunun ne kadar
temsil edilebildigi onemli. Mevcut anayasal orgiitlenme cerceve-
si bu konuda bizlere cok sinirli, toplum dinamiklerinin ¢ok cok
gerisinde olanaklar sagliyor. Ben de secim kampanyam siiresince
mevcut anayasal yapinin sinif ¢ikarlarimizt temsil edebilecegimiz
sekilde duzenlenmedigini sik sik dile getirdim.

KoOZ: Meclis’te calismaya degil Meclis’i kilitlemeye gidiyo-
rum derken Kkast ettiginiz biraz da buydu belki.

Tabii ki, gecmisten gelen deneyimler var, Meclis ne ise yarar,
Meclis kimin meclisidir, bu Meclis’te yapilabilecek olan seyler ne-
lerdir, yapilamayacak olanlar nelerdir, secim kampanyasi stiresince
hep bunlan dile getirdim. Ne yapabilecegimizden ziyade yapacak-
larimizi neden yapacagimmizi anlattim. Mevcut anayasal dizenin
emekcilerin haklarini aramasini, onlarin haksizliklara isyan etme-
sini nasil engellemek tizere olusturuldugunu anlattim. Bu miicade-
lelerin parlamentolarda nasil geriletildigini, mevcut yasalarin neye
hizmet ettigini vurguladim. Bu hep yaptigimiz bir sey, fakat secim
donemlerinde kitlelere ulasmak daha kolay, kitle var muhtaplar
var, medya var. Bu anlamda diger adaylardan farkli olarak insan-
larin kafalarinda celigkileri sorgulatabilmissem bu 6nemli bir sey.
Aslinda bu anlamda HDP’li vekil adaylar ile de yakin iletisim icin-
de olduk. Duruslar ile anayasal muhalefet cizgisinin bile gerisin-
de kalindigt durumlar oldu, biz zaman zaman buna da mudahale
ettik. Secimlerde soylediklerimizin secimden sonra da arkasinda
durmamuz geregine vurgu yaptik. HDP'nin Ust yonetiminin de ka-
tildig1 bir toplantida TIP 6rnegini verdim. 1965'te 15 milletvekilinin
neler yaptigini anlattim. Oysa bugtin HDP’nin ¢ok daha fazla vekili
ve olanagi var. O doneme gore daha ileride bir yerde oldugumu-
zu belirttim. O kadar baskilara, tutuklamalara, katliamlara ragmen
HDP'nin ve HDP bilesenlerinin, devrimci dinamiklerin ayakta ol-
dugunu ifade ettim. Gazi Ayaklanmasi’'ndan, Gezi Ayaklanmasi'n-
dan ornekler verdim. Parlamento’da ana muhalefet partisinin HDP
oldugunu, bunu hepimizin fark etmesi, hepimizin buna gore dav-
ranmasi geregini dile getirdim. Turkiye’deki siyaseti biz belirleyebi-
liriz, mevcut yonetim krizini bir baska krize donustiirebiliriz dedim.
Aslinda tim toplantilarda biz yillardir buna vurgu yapiyoruz: ken-
di glicimuzu bilelim ve bunu belli programatik ilkelerle yapalim,
buna giicimiiz var cuiret de edebiliriz dedim.

KOZ: Genel secimlerde aday olmanizi parlamentarist bir
egilim olarak elestirenler oldu mu?

Tabii ki oldu, secimler neyi ifade ediyor, secimler nedir, amag
midir ara¢ mudir, secimler nasil kullanilmalidir, kullanilmadiginda
ne olur, boykot yapildiginda bunun sonuglari nelerdir biz secim
kampanyasi boyunca bunlart da konustuk. Mesela belli durum-
larda sik sik ‘genel grev’ talebi dile getirilir. Genel grev yapmak
icin bile bir parti, bir orgiit gereklidir, o tilkedeki siif kosullarini
tersyliz edebilecek bir 6rgtit gerekiyor, pazarlik olanaklarinin senin
elinde olmast gerekiyor. Yoksa sen lokal olarak orglitsel zemininin
olmadig, zayif oldugun bir yerde bitlnsel bir siyasetin parcasty-
mis gibi ‘genel grev’ dersen bunun sonucu olmaz, emekler bosa
gider. Secim calismalari da buna benzer. ‘Boykot’ diyorsun, potan-
sivelin ne, hangi donemde nasil boykot olur, bunlart dile getirdik.
Biraz da beni ve arkasinda durdugum siyaseti tanidiklari icin ‘orada

ne isiniz var’ diyenler oldu. Biz de dedik ki, aramizda derin me-
safeler olsa bile biz yillardir degisik yerlerde birlikte calisan insan-
lariz, soz konusu mesafeler birlikte is yapmamiza, sokakta birlikte
davranmamiza engel degil. Zaten kendi farkliliklarimizi, en dogru
orgutlenme yontemlerini birlikte is yaparken anlatacagiz. Bundan
kacinirsak bu bizi siyasetin de disina iter. Sik sik bunu anlatmaya
calistim.

KOZ: Secim doneminde one cikardiginiz talepler neler
oldu?

Secim stirecinde cok kalin cizgilerle dile getirdigimiz talepler
olmadi. Her sey Erdogan’in konumuna kilitlenmisti. Biz Erdogan’in
zayifladigini, Tirkiye'yi yonetemedigini, MHP’nin oyuna muhta¢
oldugunu; birlik beraberlik ortlurse kendi giicimuizti bilerek Er-
dogan’in gidecegi bir zeminin ortaya cikartilabilecegini belirttik.

HDP’nin goruintiste ‘van yana degiliz’ dese de alttan alta Muhar-
rem Ince’yi desteklemesinin yanlishgina dikkat ¢ekip, bizim kendi
glicimuizle orgiitlenmemiz geregini vurguladik. CHP icindeki ileri-
ci unsurlarin da aslinda HDP’nin kendi potansiyel kitlesi oldugunu,
CHP’den bu kitleleri kopartmak gerektigini ifade ettik.

Bununla birlikte ekonomik kriz sdylemini 6ne ¢ikartanlar oldu,
ekonomik krizin ancak siyasi krize cevrilebilmesi durumunda bir
anlam ifade edebilecegini soyledik. Tirkiye’de devrimci dinamik-
ler var, alanlart hala dolduran Kiirtler, emekciler, Aleviler, devrimci-
ler var. Bu durumu temel almamiz geregine vurgu yaptik.

Ayrica sik sik kurucu anayasa gereginden bahsettik. 12 Eylul'tin
gerici anayasasindan Erdogan’in beslendigini, genis katilimli bir
kurucu meclis olmasi gerektigini, ancak bu olursa sorunlarin isci-
lerin emekgilerin lehine ele alinabilecegini belirttik. Son donemde
bazi vekil arkadaslar da bu konuyu dile getirmeye basladilar. Bu
kiymetli bir sey, clinkii HDP bir sol parti.

Ko6Z: HDP’nin secim siirecinde CHP’ye yakin duran bir si-
yasi cizgi izlemesini nasil elestirdiniz?

HDP’nin CHP’den, burjuva siyasetinden kopamadigini biz bili-
yoruz. Turkiye’de devrimciler icin 6nemli bir mesele bu. Kendi si-
nif ¢cikarini baska bir sinifin ¢ikari tizerinden, onlardan beslenerek
veya onlarla ortak is yaparak, bir gerici gticle ortaklasarak savun-
ma egilimi var. Biz HDP’nin bunu gdérmesi amaciyla hareket ettik.
CHP'nin etkisinden kurtulamayan devrimci sosyalist yapilar var.
CHP’nin de tipkt AKP gibi sinif diismani bir parti oldugunu teshir
etmemiz bunun i¢in gerekli. HDP’li arkadaslarin bir bolimu secim
stirecinde Cumhurbaskanligi seciminde Demirtas’t desteklemek ye-
rine dolayli olarak Ince'yi destekler bir tutum takininca, hatta bir
milletvekili dogrudan 2. turda Ince’ye oy verecegini soyledi. Kimdi
0...

KoZ: Ahmet Sik.

Evet, oydu. Tabii bu nedir, bu bir mesajdir. Oysa CHP’nin Millet
Ittifak1 diyerek kimlerle birliktelik kurdugu belli. Tyi Parti, Saadet
Partisi, kendisi... bunlar kim, bunlarin Erdogan’dan Bahceli’'den
hicbir farklari yok, biz secim kampanyamizda bunu gostermeye
calistik.

KoOZ: Peki bu vurgular: yaparken HDP’den tepki aldiniz
mi1?

Tabii ki, Muharrem Ince “biz Tiirkiye'nin zencileriyiz® dedigin-
de biz asil zencilerin bizler ve Selahattin Demirtas oldugunu be-
lirttigimizde bize CHP’ye yuklenmememiz yoniinde uyarilar geldi.
Oysa bunlar bizim asil kullanmamiz gereken seylerdi. Biz kullan-
dik ama HDP pek bu yonde davranmadi. Eger HDP CHP'yi teshir
eden politikalar izleyebilseydi, o zaman elimizdeki olanaklari kul-
lanabilmis olurduk. Biz bunu yaptik ama bu genel egilime yansi-
madi. Sen Selahattin Demirtas icin, kendi adaymn icin miicadele et-
meyip baska adaya goz kirparsan kendini iddiasiz duruma getirmis
oluyorsun. Kendini pasifize etmis oluyorsun. Diyorlar ki CHP’den
gelecek oylart kiistirmeyelim. Sonuclara bakinca durumun ¢ok da
boyle olmadigint gordik. HDP ka¢ donemdir %10 barajint ¢coktan
gecmis durumda, onca baskiya, tutuklamalara ragmen. Partinin en
onlerinde siyaset yapan yoneticiler tutuklanmis, OHAL var. Buna
ragmen HDP baraji astt ve bu glic parlamentoyu kilitlemek icin
yeterli bir glic. Bunun icin biz HDP’ye hep ‘sen asil kendi glicline
glven’ diyegeldik. Simdi yerel secimler yaklasiyor. Gene ayni fi-
siltilar basladi, ‘kazanamayacagimiz yerlerde CHP’yi destekleyelim
diye dustinenler var HDP’de.

HDP hep birlik, beraberlik, dayanismadan bahsediyor, ama bir-
lik, beraberlik, dayanisma kimler tarafindan yapilir, kimlerin buna

ihtiyac1 vardur? Biz siyaseti bilen, bedel 6deyen, 12 Eylil rejimine
tabi olmayan orgtitler ve insanlarla daha ¢ok birlik olmamiz gerek.
Bu glicimiiz de var.

Ko6Z: Izmir’de halkin kampanyaniza yaklasimi nasil oldu?

Cok sayida insanla iletisime gectik. Yillardir goriismedigimiz,
telefonlasmadigimiz insanlar telefon edip destek verdiler, onur
duyduklarint ifade ettiler. Hicbir zaman HDP’ye oy vermemis, ma-
hallelerden insanlar, bize oy verdiler, secim doneminde bizimle
oldular, yanimizda durdular, destek verdiler. Tabii bunlar en buytik
eksigimizi de gosterdi. Bu insanlar aslinda ulasmamiz gereken ama
cogu zaman iletisime gecemedigimiz, farkli mahallelerden insanlar.
Ufak tefek dokunuslar, iliskiler cok énemli, burada siyasetin karsili-
g1 gdrityorsunuz zaten. Insanlar bugiin AKP’den Erdogan’dan fa-
lan kurtulalim derken bunu dogru bir sekilde soylemek 6nemliydi,
bunu gordik. Kahvehane toplantilarinda falan insanlar bana ‘ba-
gimsiz aday olsaydin, baska sol bir partiden neden aday olmadin?’
falan diyenler oldu. Biz de HDP’nin bir Turkiye partisi oldugunu
vurgulayarak, mecliste ve meclis disindaki soylemlerinden 6rnekler
vererek insanlart HDP’ye oy vermeye ikna ettik. Cok¢a olumlu tep-
ki de aldik. HDP’ye sicak bakmayan bir grup insan bizim kampan-
yamizdan etkilenerek, bir kisim insan Erdogan’dan kurtulabilmek
icin gercek muhalefeti HDP yapar baraja takilmasin diye, bir baska
kisim da her iki durumdan otiirti bize oy verdiler.

KoZ: HDP gibi tasfiyeci bir yapinin icinde aday olmak ko-
miinist kimliginizle nasil bagdasiyor?

Komintern’de de bunun 6rnekleri var. Bolsevikler de yasal si-
yasetten medet ummadan parlamentoyu kullanmislar ge¢miste. Ta-
bii ki HDP parlamentarist bir yapi, diinya kadar da bileseni var.
Biz bunlarin disinda otesinde durmaktansa, bu is ge¢cmiste boyle
olmus, simdi de boyle olur diyebilmek icin genel secimleri amac-
larimiz icin kullanma hedefiyle bu siirece katildik. Bunlari yasa-
yip, gorerek ve gostererek anlatmak gerekiyor; bu parlamentarizm
anlamina gelmiyor. Asil bu sekilde davranmadigimiz zaman siya-
setin bize tanidigt alanin disina ¢ikmis oluyoruz, iletisim kurabile-
cegimiz unsurlarla bulusamamis oluyoruz. O zaman disarida kendi
basina durup “ben dogruyum, ben biliyorum, hadi gelin.” demis
oluyorsun, bu dogru degil. En basit kitle orgiitlerinde bile cali-
sacaksan onlar degistirip doniistirmek icin micadele edeceksin.
Yeri geldigi zaman neyi nasil yapacagint gostererek yapacaksin.
Parlamentoyu da bu sekilde kullanmak gerekiyor. Bunu yaparken
de kendi ilkelerini saklamadan, ben bu amacla bunu yapryorum
diyerek, alttan falan oymaya girismeden dustincelerini ifade ede-
ceksin. Iletisimde oldugun yapilardan da ayni aciklig, ayni netligi
bekleyeceksin. Duma’da gecmiste Bolsevikler'in yasadiklari da bu
duruma bir 6rnek aslinda. Sen diizen ici kalip kendini diizene bira-
kirsan bir middet sonra kendini akintiya birakmis olursun, sistem
senin soylediklerinin daha fazlasini soyler, daha fazlasint yapar ve
seni tasfiye eder. Hatta Komiinist Manifesto’da s6zu gecer, bir din
hocast komtnist partide calisabilir mi diye sorulur. Orada boyle
bir hocanin parti ilkelerini benimseyerek partide calisabilecegi ama
boyle bir durumda kendi dini programini uygulayacagi belirtilir. Bu
durum bugiin de gecerlidir.

KoZ: ilkelerimizle celismedigi siirece herkesle calisabili-
riz.

Evet, ilkesel konular, devletle uzlasma/uzlasmama, sinifin ¢i-
karlart gibi konularda ilkesel olarak sorun olmadig: siirece birlikte
calismamak icin bir neden yok. Zaten bu tarz dayanisma ve birlikte
calisma pratikleri sayesinde kitleler ve orgiitlerle daha fazla tanis-
mak ve ortaklasmak miimkiin olabilir ancak.

KOZ: Secim sonrasinda HDP'lilerin size yonelik degerlen-
dirmeleri nasilds?

Secim sonrasinda da HDP'lilerin bize saygist ve sevgisi st dii-
zeyde devam etti. Ne kadar HDP’nin disinda olsak da dayanisma
gereken yerlerde dayanisma icinde oluruz, secim siirecine katama-
digimiz unsurlarla birlikte nasil ¢alisabiliriz bunu distiinmek gerek-
li, bu kaygiya HDP’liler de genel olarak katiliyor.

KO6Z: 24 Haziran secim calismasi ve sonuclarindan yerel
secimler icin nasil bir ders ¢cikartyorsunuz?

Yerel secimlerle genel secimler arasinda dogal bir paralellik var.
Diger yandan genel secimlerde Turkiye'nin buitiinsel meseleleri
One cikiyor. Anayasa, sOomurl, insan haklari, demokrasi ile ilgili
konular ve sorunlar herkesi ilgilendiren konular oldugu icin bunlar
genel secimlerde daha odakta oluyor. Fakat yerel secimler ister
istemez ilgili yorenin sorunlarina odakli oluyor. Yerel secimlerde
toplumun geneline yonelik sinifin durumuna iliskin sorunlart ve bu
sorunlara ¢oziim Onerilerini yerelliklerde hareket gecirmenin ola-
naklarint olusturup uygulamak gerekiyor. Cevre, kentsel dontisiim,
yerel ulasim ve egitim olanaklart vb. Konularda siyaset tiretmek
gerekiyor. Bu sorunlari ve bunlara ¢6ziimleri vurgularken bunlarin
tilkenin genel sorunlarindan bagimsiz olmadigimi stirekli vurgula-
mak gerekiyor. Belediyeler de tipki burjuva parlamentolar gibi bir
sintfin ¢ikarlarint korumak icin olusturulmus yapilardir. Yerel se-
cimlerde bunu teshir etmemiz, olanak buldugumuz yerlerde yerel
secimleri de, belediyeleri de bu sekilde araclastirmamiz gerekiyor.
Kitle orgiitlerini de yerel secimlerde bu sekilde yonlendirebilme-
miz gerekiyor.



20

KOMUINIST €&

KoZ -

KASIM

Buyuk Taarruz ve 30 Agustos efsanesinden Cumhuriyete

30 Agustos “Zafer Bayramt” Erdogan’in kerhen
ve Mustafa Kemal adini telaffuz etmeden kutladigi
torenlere sahne oldu. CHP ve Kemalistler ise hep
yapageldikleri gibi bu kutlamalari da Mustafa Ke-
mal’'in ‘dehast’ ve ‘buytkligi’ izerine soylevlerle
karsiladilar. Her iki kanadin da bulustugu ortak
nokta 30 Agustos'un sadece bir “zafer bayrami”
degil ayn1 zamanda Cumhuriyet'in yolunun, “Bas-
komutan”in 6ntintin acildigi bir doneme¢ oldu-
guydu. Bu vesile ile Turkiye Cumhuriyeti'nin bir
karst devrimle kurulusunun 95. yildoniimiinde, bu
cumhuriyetin kurulmasinin ne anlama geldigini id-
rak edebilmek icin bu “zaferin” ne oldugunu, han-
gi efsanelerden mitesekkil oldugunu bir kez daha
hatirlamakta yarar var.

30 AGUSTOS’UN ANLAMI

Her seyden once 30 Agustos’ta sonlanan sa-
vasin bir adinin “baskomutanlik meydan muhare-
besi” oldugunu hatirlamak gerekir. Mustafa Kemal
herhangi bir riitbesi olmadigi halde, 1921 Agusto-
sunda meclisten baskomutanlik ritbesini alip ‘bii-
yuk taarruz’a bizzat komuta edecekti. Bu nedenle
bu savas ayni zamanda ‘baskomutanlik meydan
muharebesi’ olarak adlandirildi. Bu muharebeyle
siyasi zaferini tamamlayan Mustafa Kemal’e ma-
resal ve gazi unvanlart verilecekti. Bu unvanlari
daha 6nce hem savunma bakan: hem Genelkur-
may baskanligi gorevlerinde bulunmus olan Fevzi
Cakmak da almisti.

30 Agustos savast ayni zamanda ‘Kurtulus Sa-
vas’'nin sona ermesini saglayan nihai zafer olarak
da anilir. ‘Kurtulus Savas’ denen savasin Kuvayi
Milliye’'nin “7 divele karst” yuriittigt de sdylene-
gelir. Oysa Sakarya meydan muharebesinden iti-
baren Turk ordusunun karsisinda Yunan ordusun-
dan baska kuvvet olmadigi besbellidir. Anadolu’ya
Ingiliz-Fransiz-italyan miittefikleriyle birlikte ¢ikan
Yunan ordusu yalniz birakilmis durumdadir. Onla-
rin [zmir'e ¢tkmasina 6n ayak olan ve para yardimi
yapmaya devam eden Ingiltere ne askeri ne de
siyasi olarak artik arkalarinda degildir. Diger miit-
tefikleri olan Fransiz ve talyan emperyalistleri de
coktan Ankara hukiimetiyle pazarlik halindedir.
Hatta Turk ordusu bunlardan da silah ve mthim-
mat temin ederek Yunan ordusuna saldirmustir.

Birinci paylasim savasi cercevesinde Anado-
lu’'ya girerken Yunanistan'mn Pontus ve Istanbul
hayalleri kurdugu sir degildi. Fakat Yunanistan'in
ittifak icinde oldugu Rusya’da Ekim Devrimi olmus
ve bu anlamda savas sona ermis durumdaydi. Yeni
dengelere gore yeni ittifaklar kurulmaya baslamis,
Yunanistan’in ortaklart Rus devrimine karsi Ana-
dolu’da bir barikat kurma hesaplarina girmisti bile.
Yalniz birakilan Yunan birliklerinin kursaklarinda
kalan hayalleriyle kacacaklart asikardi. Buytk Ta-
arruz esasen kacmakta olan Yunan ordularinin
pesinden tertiplenmis bir tiir kovalamaca olarak
okunmalidir.

Bununla birlikte, ciddi carpismalar yasandigt
ve gerek asker sayist gerek cephane ve donanim
bakimindan Yunan ordularindan daha zayif olan
Turk birliklerinin askeri bir zafer kazandiklari yan-
lis degildir. Tark ordusunun Yunan ordusundan
yalniz stivari, kilic ve subay sayist bakimindan ts-
tiindiir; Yunan ordusu ise cephane ve asker sayi-
st bakimindan ve donanim olarak daha ustindur.
Turk ordusunun zaferinde sasilacak durum yoktur
zira Yunan ordusu sinirlart disindaki belki de ilk
savas deneyimini yasarken Trablusgarp ve Balkan
savaslarindan beri bircok cephede uzun yillar sa-
vas deneyimi kazanmis bir orduyla kars: karsiya-
dir. Ustelik Tiirk ordusu adeta bir subay ordusu-
dur: Sekiz ere bir subay dismektedir. Bu sartlarda
mittefiklerinin askeri desteginden de mahrum ka-
lan deneyimsiz Yunan ordusunun askeri bir zafer
sanst cok disukti.

Bahis konusu olanin Birinci Paylasim Savast’nin
gecikmis bir epizodu oldugu dustntlirse, Yunan
ordusunun fzmir'den ‘denize dokiilmesinin’ Tiirki-
ye acisindan buytik bir zafer, Yunanistan acisindan
biyiik bir hezimet olmadigt da gortlir. Zira deni-
ze dokilen Yunanlar oradan Ege’deki adalarin bu-
yuk kismint elde ederek ¢ikacak, dahasi 6nceden
Italya’nin payina diisen 12 aday1 da kendi hanele-
rine yazacaklardir. Yunanistan Trakya’da Meric’in
batisinda bir miktar topragt da sembolik bir an-
lam icerecek sekilde sinirlarina katacaktir. Her ne
kadar Pontus ve Istanbul hayalleri suya diismiis
olsa da, Yunanistan Ege Denizi'ne hakim bir kii-
clik devlet olarak paylasim savasindan ¢ikacaktir.
Zaten mittefikleri de savastan tim beklentilerini
saglayamamuistir.

Ote yandan ‘biiyiik zafer'in sahibi olarak bo-
buirlenen yeni Turkiye de, Misak-1 Milli hudutla-
rindan taviz verilerek (bilhassa Kerkuk’'ti de iceren
Musul vilayeti ile “Anadolu kiyilarina yakin adalar”
kaybedilerek) kurulacaktir. Bununla birlikte Ttirki-
ye’nin savastan busbutun kiicilerek ¢ikmadigr da
aciktir. Tersine 1877-78'de yasanan ‘93 harbinden
beri Rusya hakimiyetine gecmis topraklar: geri ala-
rak (bilahare ilhak edilecek Hatay da dahil) Sevr
Anlasmasr’yla Fransa ve ABD mandasina girmesi
ongorilen topraklart da ele gecirip gorece bi-
yimus bir durumda cikacaktir. Yunanistan'mm bu
surecte kazandigr mevziler goz o6niine getirilirse
bu biytimenin Yunan ordularina karst kazanilan
muharebeler sayesinde olmadig: gorilebilir. Buna
karsilik bu biiyimenin Sovyet Rusya’ya ve Rus-
ya’da baslayan diinya devrimine karst sinir bekgili-
&i roliinti Gstlenmek kaydiyla saglandigini gormek
de zor olmasa gerektir.

30 Agustos zaferi Turkiye Cumhuriyeti sinirlart
icinde her firsatta sovenizmin pompalandigt bir d6-
num noktasi olarak anilmaktadir. Bu ayni zamanda
Yunan halki ile Turkiye halki arasinda sovenist bir
kutuplasmanin canli tutulmasma vesile yapildigi
icin savasin iki tarafindaki devletler kazanmis her
iki cephedeki halklar kaybedenler olmustur. Bu iti-
barla komunistlerin 6devi herhangi bir bicimde 30
Agustos’u isgale karst mesru bir savunma hamlesi
olarak géorme anlamina gelecek sovenist tutumlar-
dan uzak durmak ve so6z konusu savast emper-
yalist paylasim kavgasinin bir epizodu olarak ele
almaktir. Bu itibarla 30 Agustoslar komiinistler ba-
kimindan sovenizme karsi miicadelenin yiikseltil-
mesi gereken glinler olmalidr.

Bilhassa Turkiye cephesinde bu
savasin anlami  Mustafa Kemal’in

emperyalist savasin galiplerinin hiz-

metinde sovenist diktatorligiiniin | S i
pekistigi bir donim noktas: olmast- el
dir. Her ne kadar o giin bugiindir i

Yunanistan’a yonelik sovenizm canli
tutuluyor olsa da, dikkatleri ‘bati cep-
hesi'nde yogunlastirmak dogru de-
gildir. Sovenizmin asil damari elbet-
te Kirtlere yonelik olanidir. Nitekim
Yunan ordusuna yonelmeden Once
Kuvayt Milliye ilk is olarak Kocgiri'ye
yonelmistir. Bnafestisi

Aciktir ki bati cephesindeki “za-
ferler” bir yana Kuvay: Milliye’nin ilk
askeri harekatt Kocgiri'ye saldiristyla
baslar (ki bu 1938 Dersim’e kadar siirecektir). Bu
da bu ordunun asil misyonunun Erzincan Surast’y-
la ilgili olduguna delalet eder. Harekat Rusya'ya
karst degil Ekim Devrimi'nin yayilmasina karsidir.
Kaldi ki Yunan ordusuna karst harekata gecmeden
once Kafkasya ile akrabalikla sinirli olmayan ilis-
kileri olan Cerkes Ethem kuvvetlerine saldirilmast
da ayni baglamda distintlmelidir. Bu bakimdan
Cumbhuriyetin kurulusunun su ya da bu bicimiyle
Osmanli Imparatorlugu’na ve sdziimona “feodaliz-
me” son verme bakimindan bir ilerici yont oldu-
gunu soylemeden 6nce cumhuriyete giden yolun
Ekim Devrimi’nin oniinii kesmek tizere dosenmis
bir karst devrim yolu oldugunu asla unutmamak
gerekir. Koministler bakimindan Cumhuriyetin
kurulusunun 95’inci yildéntimiine yaklasirken 6ne
cikarilmasi gereken de bu yonudur.

disah eiri

Mustafa Kemal’in 9. Ordu mifettisi sifatiyla
19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikmast hakkindaki
efsanelerin perdesi de giderek aralanmaktadir.
Aralanmaktadir derken anlasilmas: gereken giz-
li bir takim belgelerin kesfedilmesi degil, bilincli
bir bicimde gizli tutulan bazi gerceklere cogu kez
resmi tarih prizmasindan tutulan 1s1gin sontiimlen-
mesi anlasilmalidir. Mustafa Kemal ve yanindakiler
Samsun’a gizlice degil Padisah'in ve Ingiliz isgal
kuvvetlerinin izni ile ve bilgileri dahilinde gitmis-
tir. Bu heyet mensuplarina Istanbul’dan ¢ikmalart
icin vize veren Ingiliz isgal kuvvetlerinin istihbarat
subay1 yiizbast John Godolphin Bennett'tir (Bkz.
J.G.Bennett Tanik), Bandirma gemisi de isgal kuv-
vetleri tarafindan tahsis edilmistir. Heyetteki dnde
gelen isimlerden Rauf Orbay, Osmanli devleti adi-
na Mondros Miitarekesi'ni imzalayan amiraldir.
Mitarekenin geregi olarak Yildiim ordularinin
tasfiyesinde rol ustlenmis (bu ordularin komutant
Liman Von Sanders’in yaveri) olan kisi de Mustafa
Kemal’dir. Bu heyetin bilesimi de, Gilan sovyetinin
akibeti de acik¢a 19 Mayis misyonunun Mondros
mitarekesi ve Ekim devrimi ile ilgili oldugunu dii-
sindiirmeye yeter.
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Mustafa Kemal'in 9. Ordu
olarak Samsun’a
gonderildigi hakkindaki pa-

Uzun zaman Ustl orttilditkten sonra ortaya ¢i-
kartilmak zorunda kalinan bu misyonun “Samsun
ve civarindaki karisikliklar”t onlemek maksadiy-
la verildigini soyleyenler var. Dogrusu o giinler-
de pek cok yerde oldugu gibi Samsun ve civa-
rinda da bir takim “karisikliklar” oldugu sir degil.
Ama Mustafa Kemal ve arkadaslarinin o civarda
pek kalmayip Erzincan etrafindaki Swvas ve Erzu-
rum’a yoneldigi de sir degil. Bu bakimdan asil 6ni
alinmasi beklenen karisikligin Rus Ordusu (daha
dogrusu Rus ordusunun bozguncu unsurlar) hi-
mayesinde kurulan Erzincan Ermeni-Kirt Surasi
oldugu da gizlenememektedir. Padisah Vahdettin,
Mondros’un verdigi yetkilerle Iran/Gilan’daki su-
raya yonelik oldugu gibi Ingilizlerin bizzat miida-
halesine mahal vermemek icin Mustafa Kemal ve
arkadaslarint bu amacla gorevlendirmistir.

KEMALIZMIN CUMHURIYETCILIK DiYE BiR
ILKESI VAR MI?

Cumbhuriyetcilik, Atatiirk ilkeleri diye de tarif
edilen ve Cumbhuriyet Halk Partisi’'nin (CHP’nin)
simgesi alti okta ifade bulan ilkelerden biri, hatta
birincisidir. Daha sonra da, adinin Tirkiye Cumhu-
riyeti olmasi yeterli ve inandirict olmadig icin olsa
gerek, T.C. Anayasasi’'nin temel ilkeleri arasina da
diger bes kardesi ile birlikte bir daha yazilmustir.

Adi1 Cumbhuriyet Halk Partisi olan bir partinin il-
kelerinin basinda Cumhuriyetcilik ilkesinin gelme-
si, ad1 Turkiye Cumhuriyeti olan devletin anayasa-
sina bu alti okla birlikte Cumhuriyetcilik ilkesinin
alinmasi gayet tabii gortinebilir. Hatta Atatiirk hak-
kinda sonradan yaratilan efsaneleri sahi sanirsaniz,
kiicik Mustafa’nin taa dayisinin
tarlasinda kargalart kovaladigi za-
mandan beri cumhuriyet kurmayi

Lo
disindigline inanip bu ilkenin
Atatuirk ilkelerinin en temeli oldu-
gu kanaatine varabilirsiniz.

Halbuki eger Mustafa Ke-
mal’in adiyla anilan hareketi CHP
ile 6zdeslestirebiliyorsak ve Sivas
Kongresi'nin bu partinin kurulus
kongresi oldugu dogru ise, ‘Alt
Ok’tan Cumbhuriyetcilik ile ilgili
olani bu hareketin temel 6zelligi
olarak anidmayt en az hak eden-
lerden biridir.
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Sivas Kongresi Adinda Cum-
¢ huriyet Gecen Bir Partinin Ilk
Kongresi Olabilir mi?

Sivas Kongresi, resmen ve tirlii gayriresmi yo-
rumlarda Cumhuriyet Halk Partisi'nin ilk kongresi
olarak kabul edilir. Aynt zamanda da cumhuriye-
tin temellerinin atildigi dontim noktast olarak ani-
lir. Bu bakimdan CHP’nin Altt Ok’undan biri olan
Cumbhuriyetcilik ilkesinin ne kadar ilke oldugunun
anlasimasi icin de Sivas Kongresi iyi bir gozlem
imkani sunar.

Sivas Kongresi'ne katilan temsilciler su yemini
etmislerdir:

“Yiice halifelik ve saltanat makamlarina, isla-
miyete, devlete, millete ve memlekete manen ve
maddeten hizmetten baska bir gaye ve emelimiz
olmadigindan otiirti, kongre goriismeleri de-
vam ettigi stirece, kisisel ve siyasi ihtirastan ve
particilik amaclarindan uzak bir azim ve iman ile
calisacagima ve lttihad ve Terakki Cemiyeti’nin ih-
yasina calismayacagima namusum ve btitiin kutsal
saydigim seyler adina yemin ederim.” (vurguyu
biz yaptik)

Bu sozlere bakildiginda, bu yeminle yola ¢ikan-
larin, bastan itibaren hilafet ve saltanat: kaldirip bir
cumhuriyet kurmak tizere hareket ettikleri herhal-
de en son akla gelmesi gereken sey olsa gerektir.
Aksine hilafet ve saltanat makamlan yuceltilmekte
ve bu makamlara baglilik yemini edilmektedir; bu
yeminde oldugu gibi kongrenin timine de ayni
yaklasim damga vurur. Tabii siyasette marifetin ya-
lan ve carpitma ile kandirmaca olduguna inanan-
lar az degildir. Boyle dustinenler, sonradan geri
dontip baktiklarinda, bu aykiriligt asil amaca ulas-
mak icin, bu amaci gizleyerek uygulanan ustaca
bir taktik olarak yorumlayabilir. Nitekim Turkiye
Cumbhuriyetinin resmi tarihini yazanlar boyle yap-
muslardir. Hakim ideoloji de bu resmi tarih tGizerin-
de yukseldigi icin bu yorum 6teden beri hakim ve
yaygin olan inanist ifade etmektedir.

Oysa gercek bu degildir. Ge¢mise resmi tarihin
gozligliinden bakinca dogan bu yanilsama, olaylar
gelisim seyri icinde ele alindigi zaman daha iyi go-

ruliir. Sivas Kongresi’nin toplanmasina giden slire¢
1919 haziranindan itibaren, Amasya Tamimi ile
baslamistir ve Erzurum Kongresi de bu kongrenin
bir nevi 6n hazirlig: olarak gorilmelidir. Erzurum
Kongresinde kabul edilen karar metni de, Sivas
Kongresinde edilen yemin ile aynt amaca isaret
etmektedir zaten:

“Osmanli Vatanr’nin bttinltigi, ulusal bagim-
sizligin saglanmasi, saltanat ve hilafet makamlari-
nin korunmasi icin, Kuvay: Milliye’yi etkin ve ulu-
sal iradeyi hakim kilmak esastir.”

Sivas Kongresi'ne katidanlarin ettigi yeminin
metni kongrenin ilk ti¢ ginii boyunca tartisimis
ve ancak bu tartismalarin ardindan son seklini al-
mustir. Bu metinde dikkat ceken bir husus, kongre-
nin kendini 6zenle Ittihat ve Terakki’den ayirmak
istemesidir. Bir diger ilgin¢c husus ise, kongrenin
“kisisel ve siyasi ihtirastan ve particilik amaclarin-
dan uzak bir azim ve iman ile” ¢alisacaginin belir-
tilmesidir. Esasen Erzurum Kongresi kararlarinda
da benzer bir kayit vardir:

“Isbu Cemiyet (Erzurum kongresinde ayri ayri
cemiyetlerin birlestirilmesiyle ortaya c¢ikan Dogu
Anadolu Mtidafayr Hukuk Cemiyeti) her tiirlti firka-
cilik akimlarindan tamamen uzakti. Misliman Va-
tandaslarnin tiimt, Cemiyetin dogal tyeleri sayilir”.
Bu kongre Halk Firkasrnin kurulmas: yolundaki
onemli temel taslarindan biri olmustur. Bu bakim-
dan sonradan bu kongrenin Halk Firkasr'nin kuru-
lus kongresi olarak benimsenmesi yersiz degildir.

Ama tabii ki s6z konusu olan Cumhuriyet Halk
Firkasi degildir.

Besbelli ki bu kongreden sadece fttihat ve Te-
rakki'ye alternatif bir yeni parti ¢tkmasi degil, eski
donemin siyasi ekiplerinin hepsine alternatif yeni
bir partinin ¢ikmast planlanmugtir. Zira Ittihat Te-
rakki zaten savasin sona ermesi ile birlikte fiilen
dagilmis, sefleri tilkeyi terk etmis durumdadir. Ku-
vay1l Milliyecilerin bilhassa hedef aldiklart sadra-
zam Ferit Pasa is, Ittihatcilarin rakibi Hiirriyet ve
Itilaf Partisindendir.

Bu itibarla Kuvayi Milliye hareketinin kendile-
rini Tkinci Mesrutiyet hareketini temsil eden bu iki
partinin yerine yeni bir parti olarak kabul ettirme
arayisinda oldugunu diisinmek zorlama degildir.
Ama hedeflenen partinin cumbhuriyetci bir parti
olmayacagi besbellidir; hatta daha acik sdylemek
gerekir ki bu kongre “liciincti bir mesrutiyet”in pe-
sinde bir kongre goriinimtindedir.

Erzurum ve Sivas kongrelerinde oldugu gibi,
bunlarin pesinden kuracak olan Buiytik Millet Mec-
lisi'ne katilanlarin genel egilimi de “vatanin (mul-
kiin) sahibi” kabul edilen padisaha ve “milletin”
dini lideri kabul edilen halifeye baglilik temelinde
bir “vatanseverlik”tir. Bu meclise damgasint vuran
siyasi egilim de cumhuriyetten ziyade mesruti bir
monarsi arayisidir. Sonradan resmi tarihin iretece-
gi safsatalar bir yana, bu konuda istitham yarata-
cak en ufak bir belirti dahi yoktur.

Bununla birlikte bu mesrutiyetcilikten cum-
huriyetcilige gecisin nasil ve hangi etkenler so-
nucunda oldugunu anlayabilmek icin evvela bu
hareketin “milli” karakterinin ne anlama geldigini
hatirlamak gerekir. Bu sayede Kuvay: Milliye ha-
reketi ile Ittihat ve Terakki arasindaki asil farklilik-
lar1 kavramak kolaylasir. Ozellikle de emperyalist
devletlerin bu “milli” harekete iliskin tutumlar1 ve
bilhassa ne zaman ve neden ipleri ellerinde olan
bir cumhuriyete razi olmaya karar verdikleri ancak
bu 1sik altinda gorintr hale gelir.

KUVAYI MIiLLIiYE’NIN MILLILiGi NEYi iFADE
EDER?

Sivas Kongresi'ne ve onun tirint olan hareke-
te yanstyan duygu ve disuncelerin isgal altindaki
Osmanlt topraklarinin elden gitmesine karst milli
bir tepkiyi yansittigint soylemek yanlis olmaz. Bu
itibarla bu hareketin kendini Kuvay: Milliye diye
tanimlamas: da gayet tabiidir. Ustelik kongredeki
en hararetli tartismalardan birinin Amerikan Man-
dast tartismas: olmast ve bu manda seceneginin
rededilip Mondros miitarekesi sinirlarina sadik bir
“tam bagimsizlik” fikrinin benimsenmesi de bunu
dogrular. Bu anlamda kongrenin temsil ettigi hare-
ketin bagimsizlik¢t ve millici bir hareket oldugunu
tartismaya gerek yoktur. Ama nasil bir bagimsizlik
ve nasil bir millilik oldugu tzerinde dustinmeye
gerek vardir.

So6z konusu hareketi olusturanlarin basinda
emperyalistler arasindaki ilk biyik ve dinya ¢a-
pindaki kapismada Osmanli Imparatorlugu'nun
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bekasi ve bilhassa biytylip giiclenmesi gibi bir
“milll dava ugruna” savasmis ve (resmi tarih “biz
yenilmedik yanlis miuttefiklerimizin yenilgisinin
ceremesini c¢ektik” dese de) yenik diismus bir
ordunun komutanlart yer almaktadir. Yenik dus-
miis ve yenilgiyi hazmedemeyen, hatta savasin
sonucunda galip devletlerin onlara reva gordigi
muameleyi haksiz bularak tepki gosteren “vatan-
severler”dir bunlar. O zamanin telakkisine gore de
vatan Halife-Padisaha emanet olan Osmanli mul-
kiidir, vatanseverlik de devlete yani Padisaha bag-
lilikla ol¢tilen bir 6zelliktir.

Bu idrak icinde, maruz kaldiklari muameleyi
bir turli kabul edememekte ve bu durumu bir yo-
lunu bulup da degistirmek icin firsat kollamakta-
dirlar. Bunun i¢in de sahip olduklarn giicii, yani
komuta ettikleri silahli kuvvetleri (Mondros Mii-
tarekesinin amir hitkimleri cercevesinde kalmaya
dikkat ederek) ellerinden birakmamakta direnen
subaylar bu hareketi baslatanlarin basini ¢cekmek-
tedirler. Bu anlamiyla anlasildiginda bu hareke-
tin kendini Kuvayr Milliye diye adlandirmasinda
bir gariplik yoktur. Garip ve daha dogrusu yanlis
olan, sonradan resmi tarihe carpitilarak yazildig:
ve bu tarihe yarim yamalak malumatlarla yaklasip
akintisina kapilanlarin sandigt gibi, bu hareketin
emperyalizme karst bir ulusal kurtulus hareketi
gibi goriilmesidir.

Bu ayrintt gibi goriinen husus anlasilmadig:
takdirde ne Osmanli Imparatorlugu'ndan Tirkiye
Cumbhuriyeti'ne gecisin mahiyeti kavranabilir, ne
de bu cumhuriyeti kuran siyasi hareketin ilkeleri
olarak kabul edilen ve kurulan cumhuriyetin te-
mellerini tarif eden alti okun ne anlama geldigi
anlasilabilir. Bu bakimdan Kuvay: Milliye hareketi
hem milll bir harekettir hem de dogup gelistigi
tarihsel donemecte ortaya cikan ulusal kurtulus
hareketlerinden farkli bir milliligi temsil eden bir
harekettir. Bir nevi “devlet milliyetciligi”dir, daha
dogrusu, Leninist terimlerle ifade edilirse ezen
ulus milliyetciligidir. Ayn: terminolojiye gore, ken-
di vatanlarinda siyasi/sekli olarak bile egemen
olmast engellenen uluslarin kendi devletlerini
kurmak icin yoneldikleri hareketlere ise ulusal
kurtulus hareketleri denir ve bunlarin milliyetcili-
gi ezen uluslarin devlete dayali milliyetciliginden
ayurt edilir; edilmesi gerekir.

Cumbhuriyetin Osmanlt devleti ile nasi bir si-
reklilik icinde ortaya ciktigini anlamak icin, “milli”
kavrammimn Osmanlt Imparatorlugu'nun son do-

nemlerinde ve Osmanli devletini kurtarma kaygi-
sinda olanlar bakimindan neyi ifade ettigini hatir-
lamak ve ezen/ezilen ulus ayrmin akilda tutmak
gerekir.

BIRINCI MECLIS HER SEY OLABILIR
LAIK BIR CUMHURIYETIN TEMELLERININ
ATILDIGI YER OLAMAZ

Cumhuriyetin temellerinin atilmas: diye anla-
tilan Buytk Millet Meclisi'nin acilis seremonisini
tarif eden bildiri sunlart soyler:

“Yiice Allah’n yardimiyla Nisan’in 23tncti
guinli Cuma namazindan sonra Ankara’da Bliytik
Millet Meclisi acilacakti’” diye baslayan bu ge-
nelgede; “Vatanin Istiklali ve Saltanat makaminin
diismanlardan kurtulmas: gibi en 6énemli ve ha-
yati vazifeleri yerine getirecek olan Biiytik Millet
Meclisi’'nin ac¢ilisini Cuma giiniine rastlatmakla, o
glintin ugurundan, acilistan énce Meclis’in btitiin
mensuplariyla Hact Bayram-1 Veli Camiinde Cuma
namazi kilinarak, okunacak Kur'an-1 Kerim’den ve
getirilecek selavattan yararlanilacag: bildirilmistir.
Namazdan sonra Sancak-1 Serif tasinarak, Daire-i
mahsusa’ya (Meclis’in acilacagi yere) gelinme-
den once bir dua edilecek, kurbanlar kesilecektir.
Toren dolayisiyla, Hact Bayram Veli Camii’nden,
Meclis binasina kadar Kolordu Kumandanliginca
askeri kitalar ile 6zel tertibat alinacaktir. Indiri-
lecek hatmin son boltimii camiden sonra Meclis
ontinde tamamlanacaktir.”

Bu protokoliin laik bir zihniyeti yansitmadigt

aciktir. Ama bir Turkiye Cumhuriyeti kurma dave-
tiyesi olmadigt da o kadar aciktir.

Kuvay: Milliye hareketinin hichir asamasinda
“cumhuriyetcilik” ilkesinin izine rastlanmamakta-
dir. Hilafet ve Saltanatin lagvedilmesine varan sii-
reg, sahici tarihsel seyri tarih akisi takip edilerek
kavrandiginda bir cumhuriyet yontinde gelisen bir
hareketin akla gelmesi bile miimkiin degildir. Boy-
le bir tarih ancak Cumhuriyet kurulduktan sonra
retrospektif bicimde yazilabilirdi; 6yle de olmustur.

Zaten Cumbhuriyetcilik ilkesi adi Halk Firka-
st olan partinin 1927’deki ikinci kurultayinda bu
partinin ilkelerinden biri olarak kabul edilmistir.
Ustelik 0 zaman hentiz alt1 ok kavrami bile yoktur.
Bu kongrede “Cumhuriyetcilik”, “Halkcilik”, “Milli-
yetcilik”, “Laiklik” partinin dort temel ilkesi olarak
benimsenmistir.

“Devletcilik” ve “Devrimcilik” ilkeleri ise ancak
1931’de benimsenecektir. Alti okun tarif edilmesi
de bu kurultayda olmustur. Ilgin¢ olan ve alt cizil-
mesi gereken ise sudur: Cumhuriyetcilik ilkesinin
benimsendigi bu kongre aynt zamanda resmi ta-
rihin referans belgesi sayilabilecek olan Nutuk'un
okundugu kongredir.

Cumhuriyetin bastan beri “bir milli sir” gibi
sakli tutulan asil hedef oldugu hakkindaki efsane
ancak bu kongreden geriye bakidiginda yazilabi-
lirdi; ve ancak tarihe bu resmi tarihin gozligu ile
bakildig: takdirde Kuvay: Milliye hareketinin cum-
huriyetci ve laik bir devlet kurma hareketi olarak
gorulmesi mimkiindiir. Halbuki o yillarda boyle
bir umutsuzluk ile mucizelere bel baglamaya ge-
rek yoktu. Resmi tarih ve ona boyun egenler en
cok bu gercegin Ustiint Ortmek istemektedir.

Kuvayt Milliyenin bu karakterini gorebilmek
icin bir baska olguya daha isaret etmekte yarar
var. Halk Firkasr’nin Sivas kongresinde kuruldu-
gu hakkindaki resmi tarih maddesini bir an icin
g6z ardi edersek, birakalim Cumhuriyet Halk Fir-
kast’ni, daha ortada Halk Firkasi diye bir parti bile
yokken, 1920 Eyluli'nde Baki’de Turkiye Halk
Istirakiyun Firkast adiyla TKP kurulmus ve progra-
mina su sozleri yazmustt:

“1. Totaliter rejimlerde is¢i halk zorba hiikkiim-
dar ve memurlarin zulmu altinda ezildigi gibi, de-
mokratik denilen mesruti hikiimetlerde de idare
parlamentarizm ve halk¢ilik adi altinda imtiyazl
tabakalar, yine vali ve hanlarin temsil ettikleri zen-
ginler elinde tekel haline giriyor.....

2. Isci ve koylii suralar cumhuriyeti ise, emek
sarf etmeksizin yasayan asalak simniflar hari¢c olmak
uzere halkin coklugunu etrafinda toplayarak isci-
lerin isleticiler tarafindan soyulmasina son verecek
her turli careleri temin eder. ...

3. Parti, halkc¢iligin en yiiksek bir sekli olan isci
ve koyli suralar cumhuriyetinin tesisi yolunda yo-
rulmaksizin ¢calismak ve bunun icin dncelikle pro-
paganda ve yayinlart ile ezilen smiflarin egemen
olmasini temsil eden bu hiikiimet seklini kendile-
rine sevdirmeyi gorev bilir.”

Bu sade satirlar hilafet ve saltanata 6vgi diz-
meye gerek olmadan laik ve demokratik bir cum-
huriyetin hangi yoldan ve nasil bir bicim altinda
kurulabilecegini tasvir etmektedir.

Oysa hem T.C.’nin resmi tarihi, hem de Musta-
fa Suphi ve yoldaslarinin katledilmesinin ardindan
hararetle Kemalistlerin kuyrukculugunu yapmaya
koyulan Sefik Huisni'niin onderligindeki TKP’nin
resmi tarihi, tam aksi yondeki bir sdylemde agiz
birligi etmektedir. Meger Mustafa Suphi ve arka-
daslart bu programi hayata gecirmek ve bir isci
koylt suralart cumhuriyetinin kurulusuna 6nder-
lik etmek icin degil, Kuvay1 Milliye'yi desteklemek
tzere Anadolu’ya gecmeye karar vermistir.

Bu efsaneye gore Kuvay: Milliye hareketi em-
peryalizme karst savasmakta idi; hilafeti ve sal-
tanati yikip laik bir Cumhuriyet kurmaya hazir-
lanmaktaydi. Bu durumda TKP'nin bu hareketi
desteklemek istemesinin gayet tabii oldugu goste-
rilmeye c¢alisitimaktadir. Oysa bu takdirde dahi izah
edilmesi mimkiin olmayan bariz celiskiler ve stii
ortiilemeyen olgular vardir.

“Isci ve Koylii Suralart Cumhuriyeti” kurmay1
dolaysiz siyasi hedefi olarak ilan eden ve o sirada
Rusya’da kurulmakta olan Sovyet cumhuriyetleri
birligi gibi “Ozgtir uluslarin 6zgiirce birlesmesine
dayali federasyon usuliinii” savunan TKP'nin 6n-
derleri, nicin Rus devrimine paralel olarak gelismis
bulunan Erzincan Surasi’'ni degil de, bu surayi yok
etmeye yonelip Ermenileri ve Kirtleri kirmakla
mesgul olan Kuvayi Milliye'yi desteklemek icin
Anadolu’ya gelir?

Resmi tarih cizgisinde yazilan efsanelere gore
bile, Mustafa Kemal aslinda bir cumhuriyet kurma

21

hedefini 1922 yilinin sonuna dogru, hilafet ve sal-
tanat birbirinden ayrilip, birer birer lagvedilirken
aciklamustt. O tarihe kadar da bu amacint “milli bir
sir gibi” saklayarak, Hilafet ve saltanati kurtarma
yeminine bagli kalmaya ¢zen gostermisti.

O halde TKP'nin onderleri hilafeti ve saltanati
kurtarmasi icin mi Kuvayt Milliyeyi destekleme-
ye geliyordu? Yoksa Kuvay: Milliyecilerin aslinda
bir cumhuriyet kurmay: tasarladiklarint herkesten
once bildikleri icin ve cumhuriyetin saltanattan ile-
ri bir adim olduguna inandiklar icin mi Kuvayi
Milliye'yi desteklemeye geliyordu?

Gortlebilecegi gibi bu sorulart sorup yanitlari-
n1 bulmak ile ugrasmak akla ziyandir.

Mamafih, saltanat ve hilafetin yikilip yerine bir
Cumbhuriyet kurulmasi hedefinin neden ve tam
olarak ne zaman, Kuvay: Milliye’nin giindemine
geldigi konusunu kavramak icin son olarak em-
peryalistlerin ne zaman boyle bir degisime ihtiyac
duydugu tizerinde de biraz kafa yormak gerekiyor.

EMPERYALISTLERIN SEVR’DEN VAZGECIP
LOZANA RAZI OLMALARININ ASIL NEDENi
RUS DEVRIMININ GELISMESIDIiR

Emperyalist savasin galibi Antant devletlerinin
ne zamana kadar kendi denetimleri altinda bir ha-
life ve padisah olmasint bir avantaj olarak gordik-
leri ve ne zaman bir halifenin olmamasin: tercih
ettigini gorebilmek icin Rus devriminin evrimini
g6z ontinde bulundurmak gerekir. Zira bu etken
saltanatin ve hilafetin kaldirilmasint Kuvayr Milli-
yecilerin cumhuriyet ilkesine bagliligindan daha
fazla belirlemistir.

1916'da Ingiltere ve Fransa arasinda baglanan
ve Rusya’nin da onayladigi gizli plana gore, Sykes
Picot anlasmasina uygun bir harita ¢izildigi takdir-
de, Sevr'de cizilen haritaya uygun bir tablo cik-
maktadir. Tek fark bu anlasmaya gore Rusya’nin
payina dusmesi gereken ve ateskes imzalandigi
zaman buyik Olctide Rus birliklerinin kontrolu
alinda olan topraklar hakkindadir. Sovyet huki-
meti Osmanli topraklarinda bir hak iddia etmedi-
gini aciklamis ve Brest-Litovsk anlasmasiyla Carlik
ordularinin isgal ettigi topraklardan cekilmisti. Bu
durumda galip devletler, savasa son anda ortak
olan ABD’ye Car’'in hissesinin verilmesinde muta-
bakata vardilar. Bu sartlarda ABD’nin himayesinde
bir Ermenistan ve Kiurdistan tarif edildi ve Mond-
ros haritast degisti.

Ama 1922'ye gelindiginde tablo yine degismis-
ti. Kizil ordunun zaferi kesinlesmis, beyaz ordular
tamamen dagilmis, Kronstadt ayaklanmasi emper-
yalistlerin istismarina firsat vermeden bastirilmusti.
Bolseviklere karst uzun miiddet direnecegi sanilan
Orta Asya ve Kafkaslarin Misliiman ntfusa sahip
uluslart birer birer Sovyet Cumhuriyetlerine katil-
maya karar vermekteydiler. Kafkasya ve ozellik-
le Dogu Ermenistan da 6yle. Bu sartlarda Wilson
prensipleri denen cizgide giiya uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkinin savunusunu dis poli-
tikasinin 6nemli bir unsuru hiline getirmis olan
Amerikan mandasi altinda birn Bati Ermenistan’in
Erivan’la birlesmek istemesi olasiligt kuvvetlen-
mekte idi.

Ote yandan Kiirtlerin Kocgiri’deki direnisi kiril-
mus olsa bile, Dersim’e ¢ekilenler hila teslim olma-
mis ve yenik dismemislerdi. Dogu’da Simko hare-
keti, Gliney’deki Seyh Mahmut Berzenci hareketi
tamamen tasfiye edilebilmis degildi. Bu sartlarda
kuzeyde ABD mandast altinda bir ¢zerk Kurt dev-
letinin varligt biitin bolgenin dengesini bozmaya
aday bir dinamik olusturuyordu. Emperyalistler
acisindan Sevr haritasinda israr etmek demek, Rus
devriminin bu harita boyunca ilerlemesine yol ver-
mek anlamma gelecekti. 1922 dénemecine gelin-
diginde Kuvayi Milliye’nin ne yapip yapmadigin-
dan bagimsiz olarak Antant devletlerinin Sevr'de
cizilen tabloyu yeniden ele almalarina ihtiyac var-
d.

Ote yandan Rusya’daki i¢ savas sirdiigti miid-
detce emperyalistlerin tutsagi durumundaki bir ha-
life emperyalistler acisindan énemli bir silah olus-
turabilecek iken, bu savasin sona ermis olmasiyla
hilafetin anlami da degisik bir 6nem kazanmaktay-
di. Savasin galipleri olan Ingiltere Fransa ve Ital-
ya’'nin her birine paylastiklart Osmanli pastasindan
disen topraklarin hepsi Musliman ntifusa sahip
topraklardi. Bu durumda bu devletlerin egemenli-
gi altinda tutacaklari toplumlarin dinen kendilerini
bagli saydiklart bir merci olmasindan ¢ok, olma-
masinda yarar vardt.

Suf bu nedenle bile hilafet makaminin orta-
dan kalkmast herkesten once Antant devletlerinin

(ABD hari¢) isine geliyordu. En azindan saltanat
ve hilafetin kaldirilmasmna en son itiraz edecek
olanlarin basinda emperyalist devletler geliyordu.
Bu nedenle hilafeti ve saltanati korumaya yemin
etmis olan Kuvay: Milliyeciler direnseler dahi, em-
peryalistlerin bir yolunu bulup halifelik makamin:
ortadan kaldirmaya en azindan islevsiz hale getir-
meye ihtiyaclart vardi. Demek ki, Osmanlinin mi-
rast olarak Misak-1 Milli sinirlart icinde sayilan kimi
topraklardan vazgecerken ‘Osmanlinin borglari
borcumuzdur’ demeyi kabul eden bir cumhuriye-
tin kurulmasina en son itiraz edecek olanlar her
halde emperyalist devletler olacakti.

Iste 1922 yili sona ererken, hilafet ve saltanatin
lagvedilip yerine bir cumhuriyet kurulmasinin em-
peryalistlerin istek ve c¢ikarlarina aykiri olmadigi
acikty; olmamustir da zaten. Bu cumhuriyetin ku-
rulusunun anti-emperyalist, yani emperyalistlerin
iradesine karst bir gelismeyi ifade ettiginin herhan-
gi bir dayanag: yoktur. Aksine Hilafet ve saltanata
baglilik yeminleri eden bir hareketin bu yemini
bozmalari icin gayret gostermeleri daha makuldu.

Iste saltanatin ve hilafetin lagvedilmesi kabaca
boyle 6zetlenebilecek diinya kosullarinda giinde-
me gelmistir. Padisahligin sona ermesi ile birlikte
kurulan cumhuriyet de bu tuhaf diinya kosullarint
fazlasiyla yansitir.

Saltanat ve hilafet kalkmistir ama yerine gecen
rejim, Marks'in baska ornekler icin tasvir ettigi gibi,
fethederek devraldigi devlet aygitini parcalamak
yerine, onu yetkinlestiren bir karakteri fazlasiyla
yansitiyordu. Bir padisah yoktu, ama temel ilke-
leri ile devletin ilkelerini 6zdeslestirmis tek par-
tinin olinceye kadar baskani olacag: ilan edilmis
bir cumhurbaskan: tarifi vardi. Bu cumhurbaskani
olunce, yerine otomatik olarak yeni parti baskani
gececekti; onun da 6lene kadar baskan olmasi pe-
sinen glivence altina alinmisti. Sadrazamlik yoktu
ama basbakan daima degismez genel baskan yani
cumhurbaskan: tarafindan tayin yoluyla belirleni-
yordu. Ayan meclisi yoktu ama hepsi tek partinin
tyesi olan vekillerden olusan bir meclis vardt, vs...

Atatirk “Turk milletinin karakter ve adetleri-
ne en uygun olan idare, cumhuriyet idaresidir.”
sozlerini ilk defa 1924 yilinda, yani bu cumhuri-
yet kurulduktan bir yil sonra soylemistir. Bununla
birlikte, resmi tarih efsanelerine gore, oldum olasi
cumhuriyet ilkesini savunmaktadir.

Hakikaten cocuk yaslarindan itibaren cumhu-
riyet tlktstine bagli mt idi? Cumhuriyetcilik ilkesi
Halk Firkast daha Cumhuriyet Halk Partisi ismini al-
mamuisken bile bu partinin temel bir ilkesi mi idi? Bu
sorularin kanitlt belgeli bir yanitini bulmak zordur.

Yine de Osmanli imparatorlugunun yerine bir
cumhuriyetin kurulmasint hilafetin kaldirilip laik-
ligin benimsenmesini “tarihsel bakimdan ileri” bir
adum olarak gormek gerektigini distintip savunan-
lar az degildir.

Eger Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu tarihsel
baglamindan kopartilip soyut bir cercevede ele ali-
nirsa boyle distinmek makul gorilebilir. Ama eger
bu cumhuriyete 6ngelen siirecin Ekim devriminin
Anadolu’ya dogru uzanmasi ve Carlik Rusya’sinin
kolelestirdigi ezilen uluslarin bagimsizlik yoluna
girmesinden cesaret alan Kiirdistan’daki ulusal kur-
tulus dinamiklerinin filizlendigi bir cerceveyi ifade
ettigini akilda tutarsak tablo farkli gorantir.

CHPnin resmi kurulusunun TKP’nin kurulu-
sundan (10 Eylul 1920) tam ¢ yil sonra (9 Eylil
1923) oldugunu g6z ontine getirirsek tablo farkl
goranur.

Bu gercekler hatirlandiginda Cumhuriyetin ila-
ninin bir ileri adim oldugunu sdylemenin anlami
baska olur. Bu cumhuriyet hicbir asamasinda ileri
bir adim olmamus, ilerici bir mahiyet tasimamustir.
Tersine bastan itibaren bir karst devrim hareketi
olarak sekillenmis olan Kuvayt Milliye’nin eseridir.
Bir kars1 devrim rejimi olarak kurulmustur.

Hic kuskusuz Hohenzollern imparatorlugunun
yerine kurulan Weimar Cumbhuriyetini de ileri bir
adim olarak gorenler az degildir. Ama boyle bir de-
gerlendirme bu cumhuriyetin Alman komunistleri-
nin cesetleri Gizerine insa edildigini, yani bir karst
devrimle kuruldugunu unutarak yapilabilir ancak.

T.C.nin kurulusunun ileri bir adim olarak go-
rilmesi de ancak ayni bakis acistyla mimkiindr.
Mustafa Suphi ve yoldaslarinin, Aliser ve Zarife
hanim ile yoldaslarinin gdziinden bakanlar icin ise
tam tersi dogrudur.

Komiinistlerin de bu bakis ag¢isini benimsemesi
varlik nedenleri olmalidir.
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W Tahran Zirvesi ve Idlib sorunu

Erdogan’in tecriti kirdigini degil,
Esad destekcilerine teslim oldugunu gosterir

ectigimiz aymn basinda Tahran’da
Putin, Ruhani ve Erdogan’in katil-
dig1, alisilmisin aksine basina acik

gerceklesen Suriye konulu bir zirve toplantist
yapildi.

Alistlmis oldugu gibi, bu zirve de hikiime-
tin propaganda araclart olarak calisan basin ta-
rafindan bir dinya lideri olarak pazarlanmaya
calisilan Tayyip Erdogan’in buylk bir zaferi
olarak tanitildi. Fotograf cambazliklartyla sanki
Erdogan Putin ile Ruhaniyi el ele tutusturur-
mus gibi gosterilerek “asrin lideri’nin buyukli-
gt hakkindaki efsane bir kez daha parlatilimaya
calisildu.

fsin dogrusu, Suriye baglaminda zaten bas-
tan beri ve hala Besar Esad’in baslica destekgi-
leri olarak ayni cizgide duran Putin ile Ruha-
ni'yi bir araya getirip el sikistirma konusunda
Erdogan’in gayretine gerek olmadigini bilmek
icin alim olmaya gerek yok. Bu basit siyaset
bilmecesini ¢ozmek icin de Tahran’a gitmeye
hacet yok. Icerideki sikismishginin yani sira
disarida da tecrit olmus durumdaki Erdogan’in
bu tablonun aksini gosterme gayretinde oldugu
giderek goze batiyor. Bu durumu gizlemek icin
siparis ettigi propaganda malzemelerini sergile-
yen hikimetin borazanlarina bakmak da akla
ziyan. Durumun bu merkezlerin servis ettikleri
haberlerin tam aksi oldugunu bilmek icin de
uluslararasi siyaset uzmani olmaya gerek yok.

Aslinda bu tur fotograflarla yaratilmak is-
tenen goOrintiniin tam tersinin s6z konusu
oldugunu anlamak icin fotograftaki sahsiyet-
lerin konuya iliskin duruslarint hatirlamak ye-
terli. Putin’in ve Ruhani'nin Suriye’deki resmi
hiiktimetin baslica askeri ve siyasi destekgileri
olduklart sir degil. Erdogan’in da Esad huku-
metini gayrimesru kabul ettigi ve onu devirmek
icin kurulmus ve faaliyet ytrtiten muhtelif kuv-
vetlerin baslica destekgilerinin basinda geldigi
de o kadar acik.

Bu durumda bu g liderin Suriye’de nere-
deyse BAAS rejiminin ordusundan daha etkili
bir askeri giic olan Hasdi Sabi milislerinin ko-
muta merkezi sayilmasi gereken Tahran’da bir
araya gelmesinin Esad’t devirmek bir yana 6nti-
ni kesmeyi saglayacak bir kararla sonuclanma-
sint beklemek mumkin mu?

Nitekim Oyle olmadi.

Acikcasi Tahran zirvesi Suriye BAAS kuvvet-
lerinin Idlib’e dogru kararli bir bicimde ilerle-
mesi Uzerine ve BAAS mubhaliflerinin son kalesi
(TSK korumasindaki Afrin’i saymazsak) olan bu
kentin de buyuk bir kiyim pahasina olsa bile
ele gecmesinin kacinilmaz gorandagu bir ik-
limde gerceklesti.

Muhtelif emperyalist merkezlerin yeni bir
katliama kars1 alarm zilleri calmakla birlikte bil-
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fiil bir miidahaleye kalkismayacag: belli olmus-
ken toplandi bu zirve.

Emperyalist glcler BAAS'in bir kez daha
kimyasal silah kullanmas: halinde bir miidaha-
lenin kacinilmaz oldugunu bar bar bagirirken,
Suriye rejiminin Idlib’e boyle bir miidahale
yapmaya kalkismayacagi da anlasilmaktaydi.
Aksine Rusya hava kuvvetlerinin destegiyle
glicli bir kara harekatinin s6z konusu olacagi
da besbelliydi.

idlib’de kusatilmis ve sivilleri kalkan olarak
kullanma niyetindeki muhtelif cihat¢t ve/veya
“muhalif” akimlarin bu saldirtya direnemeye-
cekleri de anlasilmis durumdaydi.

Bu sartlarda Tahran zirvesinden BAAS kuv-
vetlerinin 1dlib’e dogru ilerlemesinin durdu-
rulmast dogrultusunda bir sonu¢ ¢ikmayacagt
besbelliydi. Ozellikle de bu ilerlemenin baslica
destekcileri olan Iran ve Rusya’nin bir bakima
ev sahipligi yaptg: bir ortamda.

O halde Erdogan’in da dahil edildigi Tahran
zirvesinden ¢ikmasi muhtemel sonu¢ ne olabi-
lirdi?

Actiktir ki Erdogan’in kafasindan gecen se-
naryolar ne olursa olsun, Rusya ve Iran bu zir-
vede isteklerini dikte ettireceklerdi. Turkiye’'nin
elinden geliyorsa Idlib’deki muhtelif gruplarin
direnmeden ve buytk bir zayiata neden ol-
madan kenti bosaltmalarini ve silahlarint tes-
lim etmesini saglama misyonunu ustlenmesini
bekliyorlardi. Boylece Esad’in bir kez daha bir
kitlesel katliamin faili olmaktan nispeten kur-
tulmas: ve uluslararasi plandaki mesruiyetini
arttirmast murad edilmekteydi.

Nitekim zirve Idlib’deki cihatcilart silahsiz-
landirip tahliye etme misyonunun Turkiye'ye
ihale edilmesiyle sonuclandi.

Zaten daha onceden Idlib cevresine yer-
lestirilmis olan TSK varligi (meshur 12 goz-
lem noktasy) sayesinde ve belki bu varligi da
giiclendirmek suretiyle Tiirkiye idlib’i kontrol
eden mubhtelif orgiitlerin direnmeden yahut en
az direnmeyle teslim etmesine nezaret etmekle
gorevlendirildi.

Her ne kadar son dakikada Erdogan’in bi-
yuk bir siyasi manevra gibi gosterilmek istenen
miidahalesiyle nihai bildiriye bir ateskes mad-
desi ilave edilmis olsa da, bu konu metne onun
murad ettigi bicimde gecmedi.

Putin acik¢a ve kararli bir bicimde zirve-
de ates kesmesi beklenen orgiitlerin zirvede
temsil edilmedigini (hatta “yoksa onlari siz mi
temsil ediyorsunuz?” diplomatik imastyla), do-
layisiyla boyle bir konunun metne girmesinin
anlamsiz oldugunu vurguladi. Ayrica mesru
hiikiimet olarak kabul edilen Suriye hitkiimeti-
nin de ateskes cagrisinin muhatabi olamayaca-
gina dikkat cekti.

Sonucta bu ilave madde nihai bildiriye
BAAS kuvvetlerinin ates kesmesi yahut silah
birakmasimin kastedilmedigi anlasilacak bicim-
de yerlesti. Yani ates kesmesi ve silah birakma-
st istenenler Idlib’deki resmen terdrist olarak
kabul edilen yahut edilmeyen muhtelif 6rgiitler
olarak kaldi.

Erdogan’in gonlinden gecenlerden biri
YPG’ye de silah biraktirilmasi olsa da, YPG ko-
nusu zirvenin gindemine girmedi bile. Sadece
Iran’in da 1srar ettigi lizere ABD’nin Suriye’deki
varliginin kabul edilemeyecegine dikkat cekil-
mekle kalind.

Boylece ortaya c¢ikan sonug¢ nedir?

Herseyden once Tahran bildirisi Suriye’nin
mesru hiikiimetinin BAAS hitkiimeti oldugunu
birkac kez teyit etmektedir; ayni1 hususu teyit
eden BM giivenlik Konseyi'nin 2254 sayili kara-
rina gonderme yapilmasit da bunu vurgular. Bir
baska deyisle, Tahran bildirisi Rusya ve fran’'in
Suriye konusunda savunduklari ¢izgiyi vurgulu
bir bicimde tekrar etmektedir. I¢ kamuoyuna
seslenirken Erdogan’in sik sik tekrar ettigi gibi
Esad hiikimetinin gayrimesru olduguna dair
en kiclik bir ima bile metinde yer almadigi
gibi, Erdogan bunu toplanti sirasinda telaffuz
etmeye dahi cesaret edememistir.

Ustii kapalt olarak hitkiimeti de kapsayan
bir “ateskes” formiilasyonu da mesru bir hi-
kiimetin gayrimesru giiclere karst silah kullan-
maktan vazgecmesinin bahis konusu edileme-
yecegi diplomatik dille ifade edilerek disarida
brrakilmustr.

Demek ki Tahran zirvesinden cikan sonug¢
gayet nettir:

Suriye’nin resmi hikiimetinin terorist ola-
rak kabul ettigi, Erdogan’insa “ilimli muhale-
fet” diye adlandirmak istedigi Idlib’deki biitiin
gruplar silahlarint birakarak veya silahsizlandi-
rilarak Idlib de (daha dnce baska kentlerde ol-
dugu gibi) Sam hukiimetine teslim edilecektir.
Turkiye'ye de bunu saglamak ve s6z konusu
islemin mumkiin olan en az zayiatla sonuclan-
mast icin arabuluculuk 6devi verilmistir.

Acikcast bu ilk kez oluyor da degildir. Daha
once de Putin Erdogan’a mubhtelif silahli cihatci
orgtitlerin direnmeyi birakmasi icin arabulucu-
luk yapmasimni acikca 6nermisti. Bu bakimdan
bu misyon yeni icat edilmis de degildir.

Dogrusu bu misyonun Turkiye'ye yiiklen-
mesi de sebepsiz degildir. Zira Esad rejimine
karst silahlt bir baskaldirinin baslamasindan iti-
baren bu bagkaldiriy1 destekleyenlerin arasinda
ABD Fransa gibi emperyalist gliclerin yanisira
ve 6n planda gorinmek suretiyle AKP/Erdogan
hitkiimetinin yer aldigini bilmeyen yoktur. En
basta da bu destegin somut belgelerine sahip
oldugundan kusku duyulmamasi gereken ve
stk stk bunu dile getirmis olan Rusya gelmek-
tedir.

Once Erdogan ve hikiimeti, ABD emper-
yalizmi ve koalisyon ortaklartyla birlikte Esad
rejimine bagkaldiran islamci orgitleri destekle-
yip donatmakta bas rol ustlenmisti. Sonra Ttr-
kiye'nin askeri miidahale tehditleri karsisinda
Esad’in 6nini acmastyla Rojava kantonlarinin
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ozerkliklerini ilan etmesi tabloyu ciddi bir bi-
cimde degistirdi. Bu hamleyi takiben Esad
karsiti hareket icinden siyrilan ISID’i Kiirtlerin
uzerine yonelten Erdogan Esad karsitt cephede
ilk 6nemli gedigin ac¢ilmasina 6n ayak olmustu.
Bu nedenle ISiD’in icinden ciktigi El Nusra ile
catismalar yasadigi da biliniyor.

Acikcast bu gelisme, ortak ve esas hedefi
Esad/BAAS rejimini devirmek olan karmasik
muhalefetin bolinmesi, dolayistyla Esad reji-
minin devrilmesi ihtimalinin iyice giindemden
dismeye baslamasina delalet eder.

Ama bununla da kalmamustir. Esad’in Ro-
java’daki askeri varhigini cekip buradan saldi-
r1 hayalleri kuran TC’nin 6ntine bir nevi “Kiirt
barikat1” kurulmasina vesile olmasi Suriye’deki
i¢c savasin gidisatini da tayin edici bicimde de-
Sistirmistir. Her seyden 6nce BAAS rejimi Kurt-
lerden endise etmeden ve onlarin da muhalefet
cephesine katilma ihtimalini ortadan kaldirarak
askeri gliclerinin tamamini muhaliflerinin tze-
rine yoneltme imkani elde etmistir. ilk asama-
da T.C.’nin Salih Muslim’i Ankara’da birkac kez
kabul edip muhalefete katimalarint saglama
cabalar1 da sonu¢ vermemistir.

Bu kadar da degil. PYDyi yedekleme ha-
yalleri bosa ¢ikan Erdogan, Esad karsiti cep-
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heyi zayiflatip hedefinden uzaklastirma paha-
sina ISID cetelerini Rojava’ya yoneltmis ama
bu yoldan da muradina ermis degildir. Tam
tersine aleyhine bir denge kurulmasina vesi-
le olmustur. Ozellikle de Kobane direnisiyle
ISID’in geri puskiirtiilmesi Erdogan’in hesap-
larinin tutmayacagmin kesinlik kazanmasint
saglamustir.

Bu donim noktast arttk ABD ve ortakla-
rinin da Esad rejimini devirme hedefini terk
etme yoluna girip Rusya ile (ister istemez
Iran’la da) anlasma yolu aramasinin baslangici
olacaktir. ABD’nin kendi basina ve ortaklariyla
Esad’t devirme hedefini takip edemeyecegini
teslim edecegi slrecin onii gerek Suriye’deki
rejim karsitlarinin zayifliklar ve daginikliklar,
gerekse de icinde bulundugu kendi krizi nede-
niyle acilmuistir.

Bu dontim noktast ayni zamanda ABD’nin
tabir caizse “dereyi gecerken at degistirme”
cihetine yonelmesinin de Ontintin acildigi bir
donemectir. Erdoganin Ortadogu’daki ABD
planlarina kostek oldugunun giderek goze car-
pacagr sturec¢ de bilhassa bu noktadan itibaren
belirginlesecektir.

Bu noktadan itibaren ABD emperyalizmi
cihatgilara karsi igreti TSK gicleriyle degil,
agirlik merkezinde YPG’nin bulundugu DSG'yi
destekleyerek gidecektir. Ne var ki bu tercih
kimilerinin sandig1 gibi Suriye’de Irak’taki gibi
bir federe Kiirt devletinin (bir nevi kiiciik sra-
il'in!) kurulmasi yoninde degildir. Aksine Sevr
anlasmasinin kendine boyle bir “Kurt Devleti”
vermesini reddetmesinden beri ABD’nin boyle
bir secenegi birinci secenek olarak benimse-
mek istemedigini gérmek zor degildir.

Buna karsilik ABD’nin yeni yonelimini, gi-
derek kacimilmaz goriinen Esad’li bir ¢ozim
secenegine kendini uyumlu hale getirme ara-
yist olarak gormek gerekir. Bu secenek glinde-
me geldiginde, ABD’nin Suriye blinyesinde ve
mutlaka bu cercevede kalmak zorunda olan bir
destek noktast yaratma gayreti olarak gorilme-
lidir. Nitekim Bat1 Kurdistan ¢zerk kantonlari-
nin statlistind tarif eden toplumsal s6zlesmenin
(yani Rojava Toplumsal Sozlesmesi'nin) ‘Kuzey
Suriye Federasyonu Toplumsal Sozlesmesi'ne
doniismesinin de bu hesaplarin bir sonucu ola-
rak ABD tarafindan dayatildigint diisiinmek de
yanlis olmaz.

Keza ABD destegiyle ve DSG sayesinde
Rakka'nin ISID’den temizlenmesi de ABD‘nin
kendine Suriye’de yer a¢ma girisimlerinin bir
parcasi olarak gortlmelidir. Esad karsitlari-
na karst boyle bir hamlenin, Esad’t devirmeyi
amaclayan giiclerin bir parcast olmaktan ziyade
“Esad’li ¢co6zim” yoninde bir hamle oldugu da
aciktir.

Ne var ki, zaten bir kismi BAAS giicleri ta-
rafindan kontrol edilen Halep’in ISID’den ayn:
bicimde temizlenmesine bu kez Rusya izin ver-

meyecektir. Her ne kadar Erdogan ve borazan-
lart Erdogan’in bir ABD cephesine bir Rusya’ya
yaklasarak yaptigi manevralart bir diplomasi
dehasinin manevralart olarak gostermek istese-
ler de durum bunun tam tersidir.

Hi¢ kuskusuz Erdogan ve uyduruk danis-
manlarindan daha tecrtibeli olan ve daha biri-
kimli danismanlara sahip olan Putin onun bu
umarsiz savrulmalarint azami fayda saglayacak
sekilde istismar etmeyi becermektedir.

Bu baglamda, 6rnegin Putin birinci adimda
“Firat Kalkani” harekatina yol vermek suretiyle
Halep’'in ABD destekli DSG tarafindan kurta-
rilmasini 6nlemis ve bu gliclerin 6niinde Esad

rejiminin hichir enerji ve imkan sarfetmesine
gerek kalmaksizin bir barikatin olusmasina yol
acmigtir. Bu BAAS rejimi kadar fran’'in da ¢ikar-
larina uygundur.

Ikinci adimda ise yine Esad rejiminin hicbir
enerji sarfetmesine hacet kalmadan Halep’teki
cihat¢t giiclerin kenti bosaltmasi Tirkiye'nin
katkistyla saglanmistir. Boylece Halep’in BAAS
glcleri tarafindan ve cihateilarla catismaya gir-
meksizin ele gecirilmesinin 6ni ac¢ilmistir. Da-
hasi Halep’te konumlanmis bulunan Esad karsi-
t1 Orgtitlerin giderek tek bir noktada toplanmasi
konusunda da onemli bir merhale asilmustir.

Dogrusu bugiin giindemde olan Idlib konu-
su da bu “hicret’le olusmustur; idlib konusu-
nun muhtelif cihat¢t giiclerin oraya tasinmasina
aract olan T.C.’nin 6niine gelmesinin bir nedeni
de budur.

Ancak Halep’ten Idlib sorunun ¢éziilmesine
sira gelmeden once bir de Afrin’'in TSK/OSO
tarafindan isgal edilmesinin oldugunu da unut-
mamak gerekir. Bu operasyonun da Rusya’nin
acikca yesil 1sik yakmasi ve yol vermesiyle ger-
ceklestigi sir degildir. Erdogan ve borazanlari-
nin bunu da “Erdogan’in diplomatik zaferleri”
arasina kaydetmesini bir kenara birakalim. Ger-
ceklere dosdogru bakalim.

Acikcast Afrin neredeyse ciddi ve topyekin
bir catisma olmadan TSK/OSO denetimine gec-
tiyse, bunda Rusya'nin TSK giicleriyle OSO’cu-
larin gecisine yol vermesi kadar, ABD ve ko-
alisyon guclerinin YPG'ye orayi direnmeden
bosaltmay: telkin etmesinin de pay:t vardr.
Hatta Menbi¢’teki tahkimata destek olmasinin
ylzl suyu hirmetine bu yonde zorlayict bir
etki yaptigi apaciktir. Bu bakimdan, bu operas-
yonun ardindaki belirleyici etkenlerin basinda
Erdogan’in Putin’'le “domates pazarliklarindan”
ziyade ABD-Rusya arasindaki denge ve rol
paylasimi hesaplarinin oldugu daha dogrudur.

Boylece Afrin, Suriye digimiiniin ¢oziile-
cek son halkalarindan biri olarak hazirlanmis
ve giindeme gelmeyi beklemek tizere bir kena-
ra konmustur.

Nitekim bugiin idlib konusu 6ne ¢ikmisken
Putin’in Erdogan’a Halepten Idlibe tasitug:
cihatcilarin gidecegi son kapt olarak Afrin go-
rinmektedir. Bir baska deyisle Idlib’in dyle ya
da boyle bosaltilip Esad gliclerinin denetimine
gecmesini takiben, aciktir ki, Esad kuvvetleri-
nin hakimiyet tesis etmesi glindeme gelecektir.

Bu durumda idlib’den kacacak olan muh-
telif cihat¢i unsurlarin ilk asamada Afrin’e si-
ginmaktan baska secenekleri yok gibidir. Bu
nedenle Idlib’de Sam’in kontrolii saglandiktan
sonra Afrin konusunun giindeme gelecegini
distinmek zor olmasa gerektir.

O halde soylemek gerekir ki muhtelif gii-
zergahlardan gelerek Ozellikle de Kafkasya ve
Orta Asya’dan gelip Turkiye Uzerinden Suri-
ye'ye intikal eden biytik miktardaki cihat¢inin
Turkiye sinirina yigilmasinin eli kulagindadir.

Bu bakimdan Erdogan’in telast bosuna de-
gildir. Ustelik Erdogan'mn sorunu bu biyiik
milteci yigilmasinin getirecegi mali yiiklerden
ibaret degildir. Zira bunlarin buytk bir kismui
Turkiye tarafindan korunmamis olmaktan, tu-
zaga disturilmis olmaktan sikayet ederek do-
necektir. Bunlarin Erdogan’a siikranla minnet
duymasi icin T.C.nin kit kesesinin iyice acilma-
sina ihtiyac olacagi besbellidir. Ama bu kadarla
da bitmeyecegi stiphesizdir.

Kesin olan odur ki, Suriye’de barinamayan
bu cihatcilarin geldikleri yere donmekten ziya-
de, ister Avrupa’ya gecme hayaliyle ister bagka

hiilyalarla Turkiye’de birikecegini 6ngdrmek
gerekir. Daha kesin olan ise, isteler de bunla-
rin Kafkasya’ya yahut Orta Asya’ya gecmelerine
Rusya’nin kesinlikle izin vermeyecegidir. Hatta
Avrupalilarin milteci akinina barikat kurma ca-
balarindan daha ciddi barikatlar kuracagi 6n-
gortlmelidir. Avrupa Birligi ise sinirlarini Tur-
kiye'nin dogu sinirlarina kadar uzatma arayist
icindedir.

Nitekim Erdoganct medya Cumhurbaskant
Frank Steinmeier'in Erdogan’t davet etmesini
onun itibarinin bir isareti olarak sunmak istese
de, bu goriisme tam tersini ortaya koymakta-
dir. Steinmeier, Erdogan’in aksine ytriitmenin
basi degil, onun kendine yakistirmak isteme-
digi tirden “sembolik bir cumhurbaskani”dur.
Bu itibarla da bu davetin Erdogan’t onurlandir-
maktan ziyade hizaya cekmek tizere yapildigint
gormek zor degildir.

Erdogan’in goriisme sonrast yaptigt acikla-
manin icerigi ve Gslubu buna delalet etmekte-
dir. Erdogan “bunu sodylemek istemezdim” ha-
tirlatmasiyla yaptigi aciklamada, Almanya’nin
Turkiye ile iyi iliskilerini hatirlatip Turkiye'nin
de Almanya tarafindan aynt hisnt kabul ile
karsilanmasint bekledigini ima etmek zorunda
kalmasi, boyle bir itibar gormediginin itirafin-
dan bagka bir sey degildir. Almanya’nin hala
Turkiye’'nin terorist ve suclu olarak gordigu
kimseleri barindirmaya devam etmesinden si-

temle s6z ederken de hicbir talebinin dikkate
alinmadigint dile getirmek zorunda kalmustir.
Daha sonra Merkel ile goriismesi de ayni min-
valdedir. Hatta Can Dlndar icin “hiikiim giymis
bir casus” derken; Merkel Diindar'in kendi is-
tegi ile basin toplantisina gelmedigini, aksi tak-
dirde akredite oldugunu bilhassa vurgulamustir.
Bunun yanisira Merkel 6zellikle “FETO” hak-
kinda sunulan belgelerin tatminkar olmadigint
hatirlatip PKK’yi teror orglitli olarak gordikleri-
ni teyit etmekle ayni zamanda “Almanya’da hi-
maye edilen terOrist yoktur” demeye getirmis-
tir. Bu tutum esasen “sizin yarg: kararlariniza
glivenmiyoruz” demenin diplomatik karsiligi
olarak gortlmelidir. Nitekim Erdogan “biz si-
zin yargt kararlariniza saygi duyuyoruz siz de
bizimkilere saygi duymalisiniz” diyerek mesajt
aldigini belirtmektedir.

Sonug olarak Almanya seferi de Erdogan’in
ABD-Rusya-AB tilkeleri arasinda mekik doku-
yarak Oniine gecmek istedigi tecrit durumunu
kiramadigini gostermektedir. “Sudan’da kimse-
nin buytkelciligi yokken en buyluk buyikelci-
lik binasini biz aciyoruz” tiirinden aciklamalar
da aslinda bu tecridi itiraftan baska bir anlam
tastmamaktadir.

Bununla birlikte gerek Almanya gerekse
de Hollanda ile Tiurkiye arasindaki iligkilerin
secimlerin Oncesindeki kadar gergin olmadig:
da aciktir. Bu tablo, Almanya ve Hollanda'nin
Turkiye’de cikarlari oldugunu gosterir. Ama
aynt zamanda bu c¢ikarlart takip ederken karsi-
liginda Erdogan’in bekledigi herhangi bir seyi
vermeye niyetli olmadiklarini da anlatir. Bir
baska deyisle, her ne kadar Erdogan emrindeki
medya ordusunun da yardimiyla bu gorinti-
leri kendi tabanini oyalamak tizere kullantyor
olsa da, gercekte uluslararast plandaki tecritin
kirildigina dair bir emare yoktur; tipkt BM top-
lantist vesilesiyle gittigi ABD’de Trump ile aya-
kistl bir gorisme yapnmus olmasinin ABD ile
arasindaki sorunlari ¢6zmedigi, bilhassa Men-
bi¢’in dogusunda ABD/SDG iligkilerinin sona

erecegine dair bir isaret vermedigi gibi.

Sonug itibariyle basa donersek Astana/Tah-
ran hattinda giiya Erdogan’in buylk basarilart
olarak pazarlanmak istenen muizakereler, Rusya
ve Iran’in Erdogan’t kendi amaclart icin kullan-
digt bir goriismeler silsilesi oldu. Bu silsilenin
sonucunda gelinen ve gelinmesi kacinilmaz
olan yer Suriye’deki i¢ savasin faturasi kesilir-
ken Erdogan’a ve Turkiye'ye dnemli bir baslik
acilacagidir.

Erdogan biitiin bu manevralart ve muhtelif
zirve goriismeleri vb.’yi giderek artan tecrit du-
rumunun aksini gostermek icin kullanmakta;
butiin bu dis politika hamlelerini artik belirle-
yici ve bagimsiz bir aktor olarak rol alamayaca-
g1 iliskilerde kendi istediklerini gerceklestirme
amactyla degil, daha cok i¢ politikada giderek
azalan secmen destegini koruyabilme kaygila-
riyla yapmaktadir. Kendine bagladigi medyay1
da bu maksatla kullanip aksi yondeki girisimle-
ri (Enis Berberoglu, Eren Erdem ve Cumhuriyet
orneklerinde oldugu gibi) hisimla Onlemeye
calismaktadir.

Her sey bir yana, en azindan Erdogan’in
Besar Esad’in bas destekcileriyle yurattigiu bu
miuzakerelerin Esad'in sonunu getirmeyece-
gi ve Emevi Camii'nin kapisini aralamayacagi
actkca goruluyor.

Ama bu beceriksiz ve basarisiz politikalarin
Erdogan’in sonunu getirmesi beklenirse, pesi-
nen soylemek gerekir ki, tipkt kriz avazeleri
yikseltmekle olmadigt gibi, o da olmayacak.
Zira Erdogan’in kendi hata ve beceriksizlikleriy-
le yahut nesnel gelismeler sayesinde yikilacagt
beklenirse bu beyhudedir. Halad ayakta kalma-
st gercekleri ters yliz ederek yutturma marifeti
sayesinde degildir. Yikmadikc¢a yikilmayacak
olmasindandir. 12 Eylil rejiminin icinde debe-
lenen Tirkiye'de, Erdogan’t devletin su ya da
bu kurumunun hamlesi ile, yahut su ya da bu
secim ittifaki ile betaraf etmenin yollart ¢coktan
kapanmustir. Erdogan’dan kurtulmak icinse ya
bir askeri darbe, ya da sokagi atesleyen kitlesel
bir halk seferberligi gereklidir. Suriye’deki icsa-
vasin yarattigl devrimci dinamiklerden endise-
lenen ABD’nin istikrari saglamak adina Rusya
ile igbirligi yapmanin yollarini aradig: kosullar
alinda, ABD’nin Turkiye’de benzer istikrarsiz-
liklara yol agacak girisimlere destek verecegini
ummak hayalcilik olur. Dahast bugiin ABD’nin
Turkiye siyasetindeki bir numarali enstriimani
olan Kilicdaroglu CHP’si zamaninda yeninden
dizayn edilirken AKP ve Erdogan’in yedek las-
tigi olarak tasarlanmistir, onu devirmek icin de-
gil. Bu nedenle ABD Erdogan’dan onu kusatip
teslim almayi uman sonu¢ vermeyecegi bastan
belli olan bir yolla kurtulmaya calismaktadir.
Tam da bu nedenle Erdogan’t devirmek, sokagi
hareketlendirmek yontinde bir hamle yapmak-
tan surekli cekinmekte ve dyle bir durum hasil
oldugunda hemen kendi kendine fren koymak-
tadur.

Gergekten ana muhalefet roliinii oynayabi-
lecek yegane odak olan HDP ise tasfiyeci ve
sivil toplumcu c¢izgisi geregi israrla kendini bir
toplumsal muhalefet hareketi olarak sinirlama
gayreti icindedir. Bu ylzden siyasi olarak da
CHP’nin kuyrugunda hareket etmekten kurtu-
lamamaktadir. Onun kuyrugunda suriiklenen
sol akimlar da bu kadere mahkum olmus du-
rumdadir.

Bu sartlarda “AKP’ye karst en genis bloku
ormek”, “Hayir cephesini bliytitmek” tirlt kilif-
larla HDP ve CHP arasinda ¢copcatanlik yapma-
ya calismak, yahut Kiurtlerle enternasyonalist
dayanisma, HDP’nin yaninda saf tutma maze-
retleriyle HDP’nin kuyruguna takilmak niyetten
bagimsiz olarak ABD’nin olmayacak duasina
amin demek anlamina gelecektir. Yaklasan se-
cimlerde solun ve ezilenlerin bagimsiz bir hat-
ta yer almasi icin girisimde bulunmak yerine
keskin genel grev ya da ayaklanma cagrilariyla
durumu gecistirmeye calisan ekonomist-lafazan
akimlar da ayni degirmene su tasimaktadir.

Disarida sikistikca sikisan, iceride manevra
kabiliyetini yitiren Erdogan bugiin hala yerinde
duruyorsa bunun vebali de onu alasag: etmesi
gerekenlerin boynundadir.
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Asagidaki yazi K6Z gazetesinin 2002
Mayis sayisinda yayimlanmigtir.

Lenin’in Unlu kitabt “Ne Yapmali?’nin yayim-
lanmasiin tzerinden 100 yil gecti; 1902 suba-
tinda yaymmlanmisti. O glin bugtindiir bu kitap
ve orada soylenenler hakkinda pek cok efsaneler
yazildi. Cogu unutuldu; bir cogunun izleri kitapta
ortaya konan gorislerden daha uzun omurli ve
etkili oldu.

Aradan yuz yil gectikten sonra, bugtinlerde,
sOzUim ona Leninist gecinenlerin ¢ogu dahil bir-
coklari, aciktan agiga yahut biraz mahcupca, elle-
rindeki teorinin yetersizliginden ve yenilenmeye
muhta¢ oldugundan yakimmaktalar. Bu gibiler
done done, dinyadaki degisimin kavranmasi icin
eldeki teoride bir degisime gerek oldugundan;
yeni sorunlara 1sik tutacak yeni teorik ara¢ ve im-
kanlara gerek oldugundan; marksizmin krizinden
vb. s6z etmekteler. Dogmatizmden, siyasal akim-
larin diistinceyi kisitlayan zaaflarindan s6z eden-
lerin sayis1 glinden giline kabartyor.

Hatta kimi orgiitlerin militanlart arasinda bile,
teorik gidalarini disarida aramaya yonelenler az
degil. Dinyanin dort bir kosesinde oldugu gibi,
yasadigimiz topraklarda da bu hastalikli arayis ya-
yiliyor. Ozellikle de siyasal sorunlara somut pratik
coztiimler bulma konusunda sikintilar arttikca ve
varolan oOrgltlerin butiin afra-tafralarina inat ka-
pasiteleri ginden gline azaldikc¢a bu arayislar ikiz
kardesi olan bir karsit egilimi de kortkleyerek
artmaktadir. Bu karsit egilim teorinin buylyen
sorunlarindan trkerek giindelik dar pratik icinde
bogulmay1 goze almak biciminde Ozetlenebilir.
Bu egilimin olmazsa olmaz bir yonii de teorinin
sorunlarini teorisyenlere havale edip sonra bun-
larin bulgularindan yararlanma kurnazligidir.
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flginctir tam yiiz yil énce “Ne yapmali?’nin
ugrastig1 sorunlar ve elestirerek ayristirmaya ca-
baladig: egilimler, tim farkli goriintimlerine rag-
men ayni egilimlerdir. Bu nedenle bugiinlerde,
kosullarin cok degistiginden dem vurarak; “Ne
Yapmali?’nin 100 yil 6nce ve Rusya’nin kosulla-
rina, ihtiyaclarina gore yazildigina vurgu yaparak
kitapliklarda kalmasi gerektigini soyleyenlerin
kol gezmesine sasmamali.

“Ne Yapmal?” “Dogmacilik ve Elestiri Oz-
gurligt” basligi alunda “Elestiri 6zgurlugi’, hic
kuskusuz ginimiiziin en moda sloganidir; tim
tlkelerde sosyalistler ve demokratlar arasindaki
tartismalarda en sik basvurulan siardir” sozleriyle
baslar. S6z konusu edilen “6zgtirlik” talebi, Ber-
nstein tarafindan baslatilan ve marksizmin kimi
temel konulardaki tezlerinin masaya yatirilip eles-
tirilmesi icin Ozgurlik isteyenlerin talebidir. Bu
temel tezlerde israrct olanlar da “dogmatiklik”le
suclanmaktadir. Iste “Ne Yapmal?” boyle bir ik-
limde yazilmis ve Oncelikle bu egilimi karsisina
almay1 se¢mistir. Simdi ¢cevremize bakip “Ne Yap-
mali?’nin modast gectigine veya Rusya’ya Ozgl
olduguna mi hiikkim vermeli?

Dogrusu “Ne Yapmali?” konunun Rusya’ya
Ozgl yaniyla da uzun uzadiya ilgilenmektedir. Bu
elestirinin Rusca’daki muhatabi Raboceye Dyelo
(Iscinin Guinliigl)) gazetesi yazarlaridir. Rus sos-
yal demokratlarinin birligini saglama cabalarinin
giindemde oldugu kosullarda “Kalict bir birlik
icin elestiri 0zgurlugu sarttir” diye yola ¢ikan bu
yazarlart Lenin “Rus sosyal demokrasisi icinde-
ki oportiinizm icin ozgurlik istemek”le elestirir.

100 y|I sonra “Ne Yapmall’?”

“Sosyalist hareket icinde sinifsal ¢ikar catismalart
yoktur” diye itiraz ettiklerinde “bernstaynciligin
bu kadar yayilisinin son yillarda bir “akademik”
tabakanin sosyalist harekete genis bir bicimde
katilmast yizinden oldugunu hic¢ isitmediniz
mi?” diye sorar. Boylece sosyalistler arasindaki
goris ve tutum ayriliklarinin farkl sinifsal cikar-
larla ilintili olduguna isaret eder. Bu tutumunu
10-15 yil sonra ikinci Enternasyonal’in cokiisii-
nt izah ederken isci aristokrasisi ile baglantili bir
oportiinizm tarifi yaparak daha carpict bicimde
tekrarlayacaktir.

Bu yoOnlyle “Ne Yapmali?’dan itibaren Le-
nin’in ¢izgisi sabittir: oportiinizmi, yani “sos-
yalist hareketin icine sizmak isteyen burjuva
diisiincelerini ve burjuva unsurlarini” disari
atmak icin kararli ve tavizsiz bir miicadele
verilmelidir; buna miisamaha gosterme egi-
liminde olanlarla da ayni kararlilikla kavga
edilmelidir.

Bunu “Ne Yapmali?” su carpict ifadelerle dile
getirdi:

“ ‘Ozgiirliik’ biiytik bir sézciiktiir; ama sa-
nayi 6zgiirliigii bayrag: altinda en yagmaci
savaglar verilmistir. Emek 6zgiirligii bayra-
g1 altinda calisan halk soyulup sogana cev-
rilmistir. ‘Elestiri 6zgiirliigii’ teriminin mo-
dern kullanimi, dogustan sahip oldugu aym
sahteligi icermektedir. Bilimde ilerleme
kaydettiklerine kendilerini gercekten inan-
dirmis olanlarin yeni gériislere o6zgiirliik
isteyisi eski goriislerle yan yana yiiriimek
icin degildir; onlar eski goriislerin yerine

yeni goriislerin gecirilmesi icin ézgiirliik is-
temektedir.

Kaynasmus bir grup halinde sarp ve zorlu
bir yolda birbirimizin ellerine siki sikiya sa-
rilmzis olarak ilerliyoruz. Diisman tarafindan
her yandan kusatilmis durumdayiz. Diisma-
nm atesi altinda hi¢ duraklamadan ilerle-
mek zorundayrz. Ozgiirce benimsedigimiz
bir kararla, diismanla savasmak icin en bas-
tan kendimizi ayr1 bir grup olarak ayirip uz-
Iasma yerine miicadele yolunu secmisiz. Bize
karsi cikanlarin barmdigt su yakinlarimizda-
ki batakliga siiriiklenmemek icin birlesmis
bulunuyoruz. Simdi aramizdan bazilar1 séyle
haykiriyorlar: ‘gelin batakliga gidelim! On-
Iar1 ayipladigimizda da “ne geri insanlarsi-
niz; sizi daha iyi bir yola cagirma 6zgiirliigii-
nii bizden esirgerken utanmiyor musunuz?”
diye yanit veriyorlar.

Beyler! Yalnizca bize cagri yapmakta de-
gil, istediginiz yere gitmekte de Ozgiirsiiniiz;
hatta batakliga bile. Zaten bize gore size yaki-
san da batakliktir. Hatta oraya ulasmaniz icin
size her tiirlii yardimi gostermeye de haziriz.
Yeter ki ellerimizi birakin, yakamizdan dii-
siin ve o yiice ozgiirliik sézciigiinii kirletme-
yin. Ciinkii biz de diledigimiz yere gitmekte
oOzgiiriiz. Yalniz batakliga kars1 degil, yiizleri-
ni batakliga cevirenlere karsi savasmakta da
ozgiiriiz!”

Bu tutum ilk derdi toplu ifadesini “Ne Yap-
mali?”’da bulmustur ve nihayet Ikinci Enternasyo-
nalden kopus stirecinde en yiiksek ifadeye ka-
vusarak Kominist Enternasyonal’in belgelerinde
kayda gecmistir. Eski, yeni, her tirlt oportiiniz-
me karsi, bitiin bataklik sakinlerine ve sevdali-

larina karst miicadele azminde olanlara hala isik
tutuyor.

Ne wvar ki, buginiin oportinistleri eskiler
kadar bile durtst degildir. Oportiinizme karst
miuicadele daha cetindir. Eskiden, agiktan aciga
gorlslerini savunmaktan cekinmeyenler bugiin
Leninizm kisvesi altinda, hatta “Ne Yapmali?’dan
calintilar yaparak kendilerini gizleme gayretin-
dedir. Buglin aciktan ac¢iga marksizmi elestirme
ozgurlugl isteyenler cok degildir. Aksine mark-
sizme, hatta Leninizme baglilik yeminleri edip,
degisen kosullara uygun yeni teoriler arama
iddialart revactadir. Kominist Enternasyonal’e
baglilik iddiasiyla Komiinist Enternasyonal’in
belgelerini hasir alti etmece; Mustafa Suphi’'nin
TKP’sinin mirascist olma iddiasiyla onun progra-
munt rafa kaldirip yeni programlar icat etmece vs.
vs. Bugtiniin “elestiri 6zglrligi” savunucularinin
yasadigimiz topraklardaki tirevleri daha ¢ok bu
kisveler altinda saklanmaktadir. Ama onlarin git-
tikleri ve baskalarini da surtiklemek istedikleri
bataklik ta ayni batakliktir.

Bir de, oportlinizme karsi gibi gorintip daha
dolambaclt  yollardan oportiinistlerin =~ 6niini
acanlar var. 100 yil 6nce oldugu gibi, bugiin de
bunlar oportiinizme karsi micadelenin 6niin
kesmekteler. O zaman bu gibilerin basinda Kaut-
sky ve stirekasi gelmekteydi. Hatta Kautsky “Ne
Yapmali?’nin sayfalarina kadar sizmisti. Bolsevik-
lerin oportiinizmin bu tirintn bilincine varip,
hakkindan gelmesi ¢ok gec oldu; ancak savasin
atesinde bunlarin ylzi a¢iga ¢ikti. Bugiin ise, Ka-
utsky tiirti oportlnistleri teshis etmek icin bir sa-
vast beklemek kavgayi pesinen kaybetmek olur.

Halbuki oporttinistlerin bu c¢esidi bugiin de
ayni telden calmaktadir. Tek farkla ki, onlar gtiya
“marksizmi elestirme 6zgurligi’ne karst durur-
ken, “Ne Yapmali?’nin “devrimci teori olmadan
devrimci hareket olmaz” sozuniin arkasina sak-
lanmaktadirlar. Bu s6zii “Ne Yapmali?’nin icin-
den kopartarak giiya teorik miicadelenin 6nemini
vurgulayan bir 6gitmus gibi sunmak istemekte;
bu yoldan karst cikiyormus gibi gorindukleri
oportunistlerin tuttugu yola ¢cikmaktadirlar.

Dogrusu “Ne Yapmal?’nin “devrimci teori
olmadan devrimci hareket olmaz” sozleri zaten
devrimci teorinin mevcut oldugunu ve sulandiril-
madan yeni icatlarin pesinde olanlarin karsisina
cikarilmasi gerektigini dnermektedir. Buglinlerde
ise ayn1 sozciikler teoriyle ilgilenmenin ve opor-
tinizme karsi teorinin alaninda bir miicadele ver-
menin bahanesi olarak kullanilmaktadir. Halbuki
“Ne Yapmal?” teorinin sorunlarint parti icinde ve
partinin mucadelesiyle cozmekten baska ¢cozim
olmadiginy; partinin icinden oportiinizmin ayik-

lanmasi icin mucadele edilmesi gerektigini One
cikarmaktaydi. Kitabin basinda Lassalle’den yapi-
lan alint1 da buna isaret eder:

“Parti ici miicadele partiye gii¢ ve canlilik
kazandirir; bir partinin zayifliginin en iyi ka-
nit1, dagiiklik ve acik secik sinirlarin bula-
niklasmasidir; bir parti kendini arindirarak
giiclenir.”

Bu sozlerin Tirkceye (partinin micadelesi
diye) carpitilarak terciime edilmesi tesadif degil-
dir. Boylece ortak amag ve ilkeler cercevesinde
bir araya gelen militanlarin parti icinde birbir-
leriyle tartismast ve disaridaki diismanlara karsi
parti ve onun siyasal araclartyla miicadele etme
cizgisi carpitilmaktadir. Bu durumda, parti icinde
tartismalart mimkin oldugunca yasaklayan ve
Onleyen bir anlayis 6ne cikip yerini siyasi entri-
kalara ve hizip manevralarina da acik bir konspi-
rasyon faaliyetine birakir. Disaridaki oportlinist-
lere karst da daima uzlasmalara acik bir cizgide
ve ideolojik miicadele ad1 altinda tartisma yoluyla
miidahale edilebilecegi fikri yayilir.

Bolsevizmin pratigi ve “Ne Yapmali?” goster-
digi yol ise tam tersidir. Sadece o kitapta degil bi-
ttin hayati boyunca Lenin’in belli basli tartismalari
hatta felsefe konusunda olanlar bile parti ici hi¢
degilse hareket ici) tartismalardir. Diismanlarina
karsi ise tartismayi degil siyasal micadeleyi 6ne
cikarir,

Halbuki bugiin en kicuk teorik sorunlari
bile ayrilik bahanesi edip, tartismay: disaridaki-
lerle yapma anlayist revactadir. Bu durumda da

“devrimci teori olmadan devrimci hareket olmaz”
ogudu, “bir partiye ulasmak icin ulasmadan ev-
vel teoriyle donanmak ve teorinin sorunlarini
cozmek gerekir” biciminde carpitilmaktadir. Boy-
lece siyasal degil, teorik ayrimlar cekerek ayri
durmak ve siyasal miicadelenin yerine teorinin
araclarini 6ne ¢ikarmak yayginlasmaktadir. Oyle
ki, “parti olmadan parti gibi davranilmaz” sozleri
“parti olmadan sadece ideolojik miicadele yapi-
lir” derekesine indirilmektedir. Halbuki tam ter-
si dogrudur. Asil ideolojik miicadele icin ortak
amac ve ilkelerde birlesmis komiinistlerin parti
birliginin saglanmasi gerekir. Tartismalar bunlar
arasinda olmali, teorinin sorunlart bu zeminde
cozulmelidir. Aksi takdirde, ideolojik miicadele
siyasal miicadelenin oniine gecirildigi middetce,
“hareketin icine akademik bir tabakanin sizmast
ve oportiinizmin yesermesine yol agmast 6nlene-
meyecektir”.

Iste ytiziincti yilinda “Ne Yapmali?” bu vurgu-
lar1 berrak bicimde 6ne cikardig: icin hala 6nem-
lidir.

“Ne Yapmal?” Rusya’daki devrimcilerin yiiz
ylize oldugu odeve isaret ederken sunlart soyledi:

“Tarih bizi su anda herhangi bir baska iil-
kenin proletaryasinin karsi karsiya oldugu
biitiin ivedi gorevlerin en devrimcisiyle yiiz
yiize getirmistir. Bu gorevin yerine getirilme-
si yalnizca Avrupa gericiliginin degil, Asya
gericiliginin de bu en giiclii kalesinin yikil-
mast Rus proletaryasini uluslararasi devrim-
ci proletaryanin énciisii yapacaktir.”

Tastamam Oyle oldu. Bugiin emperyalizmin
Ortadogudaki kilit ¢gesi halindeki topraklarda
micadele eden koministler de benzer bir sorum-
lulukla ytiz ytizedirler ve bu 6devin yerine getiril-
mesi icin “Ne Yapmali?’nin kilavuzunu Komiinist
Enternasyonal’in kurulus belgelerinde gelistiril-
mis haliyle kusanip yol almaktan baska kilavuza
ihtiyaclart yoktur.



